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A hatdrozati javaslat elfogadasahoz
egyszerl tobbség sziikséges!

ELOTERJESZTES
— a Képviseld-testiilethez —

»Bethlen Gabor utca és Iskola utca korszerisitése”épitési beruhazastirgya kozbeszerzési

eljarasban érkezett ajinlatok érvénytelenségének megallapitasara
(Késziilt: a KépviselS-testiilet 2024. marcius 20-irendkiviilitilésére)

Tisztelt Képviseld-testiilet!

Vasarosnamény Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete a 2023. november 30. napjéan kelt,
140/2023. (X1.30.) szamu dnkormanyzati hatarozatiban dontétt a gergelviugornyai Bethlen Gabor utca és
Iskola utca korszeriisitéséhez kapcsoladd épitési beruhazas targyn kdzbeszerzési eljaras lefolytatasarol.

Az ajanlatok benyljtisara 2024. februar 29. napjaigvolt lehetdség az EKR feliileten, mely hatdridoig
Osszese 16 ajanlat érkezett a kdvetkezd gazdasagi szerepl6ktol:

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9
10)
11)
12)

13)
14)
15)
16)

Nyir-Epitd Epitéipari Kereskedelmi és Szolgaltato Kft., 4700 Matészalka, Kiilteriilet 014/6.
THK-BAU Kft. 1096 Budapest, Sobieski Janos utca 36. as 1.
LEV-ZSO Builder Epitdipari Kft. 1113 Budapest, Béke tér 7. fszt. 2.
NORUM Epits Kft. 3580 Tiszatjvaros, Zagyvagyi Béla ut 599/42.
KELET-UT Epitéipari, Beruhazoé és Szallitmanyozé Kft. 4400 Nyiregyhédza, Bujtos utca 14.
Utkellene Holding Epitdipari Kft. 4813 Gyiire, Arpad u. 87.
Szilveszter 2004 Plusz Utépitd és Szolgéltatd Kft. 4320 Nagyk4ll, Orosi ut 50.
Epit-Takarit 2004 Bt. 4220 Hajdubdszérmény, Polgari u. 13.
KALLO-ROAD Utépits Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. 4320 Nagykallo, Mezdgép ut 5/B.
LKINCS” Epité Kereskedelmi és Szolgaltaté K ft. 4400 Nyiregyhaza, Bokréta ut 23.
NYIR WETLAND Szolgaltatd Kft. 4400 Nyiregyhaza, Tambura u. 11.
ZEMPLENKOQ Kelet-magyarorszagi EpitSipari Févallalkozé és Banyaszati Kit.
4941 Penyige Kossuth u. 52.
»Szatmarviz” Epiti’), Szolgaltatd és Kereskedd Kft. 4900 Fehérgyarmat, Hadhaz u. 13.
Invent-Bau Kft. 1134 Budapest Robert Karoly kortit 47. 2/18.
JEFITI-BAU Epitdipari és Szolgaltato Kft. 4826 Olcsva, Vitkai u. 40.
Colas Ut Epitéipari Zrt. 1113 Budapest Bocskar u. 73,



A kozbeszerzésekrol szolo 2015. évi CXLIIL térvény (tovabbiakban: Kbt.)69. § (1) bekezdése szerint
Ajanlatkéronek meg kell vizsgalnia, hogy az ajanlatok megfelelnek-e a kézbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek. A Kbt. 69. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan
az gjanlatkérd koteles megallapitani, hogy mely ajanlat érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasigi
szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni.

Ajanlatkérd megvizsgalta az értékelési szempontokra tett megajanlast megalapozé dokumentumokat, e
korben ellenOrizte az ajanlattevok altal vallalt szakember meglétének 1gazoldsait. Az értékelési
szempontokra tett megajanlast megalapozé dokumentumok ellenérzése kérében az ajanlattevOk részére
hidnypdtlasi felhivas kerilt kikiildésre.

A NORUM Epité Kft. (3580 Tiszatjvéros Zagyvagyi Béla ut 599/42.) kivételével valamennyi érintett
ajanlattevé hatdridében és megfeleléen eleget tett a hianypétlasi felhivasban foglaltaknak.

A NORUM Epité Kft. (3580 Tiszaujvaros Zagyvagyi Béla t 599/42.) ajanlattevd a hianypotlasi
felhivdsban foglaltaknak nem tett eleget. igy ajanlataval szemben a Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pontia
szerinti érvénytelensépi ok all fent.

Fentieken til a KALLO-ROAD Utépité Kereskedelmi és Szolgaltaié Kft. (4320 Nagykalls, Mezogép it
5/b.) 2024. marcius 13-an visszavonta az ajanlatat.

A Kbt. 73.§ szerint:

73,8 (1) Az ajanlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen, ha

e) egyvéb modon nem felel meg az ajanlati, ajdniatiételi vagy részvételi felhivdisban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatdrozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
Jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal elGirt formai kévetelményeit;

(6) Az (1) bekezdés e) pontia alapjdn érvénytelen kiilondsen az ajdanlat, ha

aj azt az ajanlati kotoitség fenndllasa ellenére az ajdnlattevé visszavonta;”

A fentickre tekintettel a KALLO-ROAD Utépité Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (4320 Nagvkallo,
MezOpép ut 5/b.) ajanlattevé ajanlataval szemben a Kbt. 73. 1) bekezdés e) pontja szerinti
érvenvielenségi ok all fent.

Az eljaras soran keletkezett birdlati lapok, illetve a felelos akkreditalt kozbeszerzési szaktanicsadd
értékeld elbterjesztése, amely tartalmazza az eddig elvégzett eljardsi cselekményeket, elbterjesztésem
mellékletét képezik.

Az eldterjesztést az Onkormdnyzat Szervezeti és Mitkodési Szabdlyzatdarél sz6l6 dnkormdnyzati rendelet
46. § (2) bekezdésének 4. pontja alapjdn a Pénzigyi Bizonsag, a 47. § (2) bekezdésének 6. pontja alapjdn
a Varosfejlesziési és Uzemeltetési Bizottsag véleményezi.

A Kbt. 26. § (5) bckezdése szerint , Testiileti dontéshozatal esetében név szerinti szavazdst kell
alkalmazni.”

Kérem a Tisztelt KépviselO-testiiletet, hogy az elbterjesztést targyalja meg és a mellékletét képezod
hatarozati javaslatot fogadja el!

Vasarosnameny, 2024. marcius 14.

J _
Filep Sandor
polgarmester




. h{gtdrozati Javaslat”
Viasdrosnamény Viros Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
......... /2024. (........) 6nkormanyzati hatarozata

wBethlen Gabor utca és Iskola utca korszeriisitése”épitési beruhizas targyu kozbeszerzési

eljarasban érkezett ajanlatok érvénytelenségének megallapitasirol

A Képviselo-testiilet a kozbeszerzésekrdl szolo 2015, évi CXLIIL torvény 26. § (5) bekezdésére

tekintettel

1)

2)

3)

............... képviseldk .............. szavazataval az alabbi déntést hozza:

A Biralobizottsag tagjainak 2024. marcius 13. napjan kelt birdlati lapjaiban, valamint az
érickeld elbterjesztésben leirtak alapjan jelen kbzbeszerzési eljarasban érkezett ajanlatok
koziil

a) a NORUM Epit6é Kft. (3580 Tiszatjvaros, Zagyvagyi Béla 0t 599/42.) ajanlattevi
ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerinti érvénytelenségi okra valo
hivatkozassal érvénytelenné nyilvanitja.

b) a KALLO-ROAD Utépité Kereskedelmi és Szolgiltaté Kft. (4320 Nagykallo,
Mezogép 0t 5/b.} ajanlattevé ajanlatat a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan,
figyelemmel a Kbt. 73.§ (6) bekezdés a) pontjaban foglaltakra érvénytelenné
nyilvanitja.

Felkéri a Kozbeszerzési Munkacsoport vezetdjét, hogy a fenti déntést a Kbt.
rendelkezéseinek  megfeleléen hirdesse ki a  kozbeszerzési  dokumentacioban
meghatérozott iddpontban.

Felel6s: Kozbeszerzési Munkacsoport Vezetbje
Hataridg: kozbeszerzési dokumentacioban foglaltak szerint

Felkéri a Kozbeszerzési Munkacsoport vezet6jét, hogy a kdzbeszerzési eljaras tovabbi
folytatasarol gondoskodjon.

Felelds: Kozbeszerzési Munkacsoport Vezetdje
Hataridg: kozbeszerzési dokumentacioban foglaltak szerint

A hatarozatot kapjak:

L)
2)
3)
4)
5)
6)

Polgarmester, Jegyzd, Aljegyz6 (helyben),

A Birdldbizottsag tagjai (helyben),

Pénziigyi és Gazdalkodasi Osztaly mb. vezetdje (helyben),
Varosfejlesztési Csoport (helyben),

Nyir-Epité Epitéipari Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (EKR)
THK-BAU Kft. (EKR)

LEV-ZSO Builder Epitoipari Kft. (EKR)

NORUM Epité Kft. (EKR)

KELET-UT Epitéipari, Beruhdzé és Szllitmanyozé Kft. (EKR)
Utkellene Holding Epit6ipari Kft. (EKR)

Szilveszter 2004 Plusz Utépits és Szolgaltato Kft. (EKR)
Epit-Takarit 2004 Bt. (EKR)

KALLO-ROAD Utépits Kereskedelmi és Szolgaltato Kft. (EKR)
LKINCS” Epits Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. (EKR)



15)  NYIR-WETLAND Szolgaltaté Kft. (EKR)

16)  ZEMPLENKO Kelet-magyarorszigi Epit6ipari Févallalkozé
¢és Banyaszati Kft. (EKR)

17)  .Szatmarviz” Epité, Szolgaltaté és Kereskeds Kft. (EKR)

18)  Invent-Bau Kft. (EKR)

19)  JEFITI-BAU Epitéipari és Szolgaltats Kft.

20)  Colas Ut Epitéipari Zrt, (EKR)

21) Irattar

Ellenérizte: ........ - oot S
Feketéné dr. Lazar Emese aljegyzd
Az elbterjesztés €s a hatarozati javaslat torvényességi szempontbol megfelel.

Vasarosnamény, 2024. marcius 14. /, P

/E[{/lgealz %erenc jegyzd




Biralati Lap
A Kbt. 27. § (4) alapjan

Név: BADONYI NORA

Az eljaras:

"  targya: ,Belteriileti utak épitése”

* formaja: nemzeti értékhatart elérd értékii, Kbt. 117.§-a szerinti kozbeszerzési eljaras
Déntési javaslat:

1. javaslom a Képviseld-testiiletnek, hogy a ,,Belteriileti utak épitése” tirgyn, nemzeti

értékhatart elér6 értéki, Kbt. 117.§-a szerinti kozbeszerzési eljarasban a NORUM

Epits Kft, (3580 Tiszauwjviros Zagyvagyi Béla la_1t 599/42.) ajanlattevi alanlata
nyilvinitsa érvénytelennek a Kbt. 73.§ (1) bekezdés ¢) pontja alapjin.

2. javaslom a Képviselo-testiiletnek, hogy a ,,Belteriileti utak épitése” targyn, nemzeti
értékhatart elérd értéka, Kbt. 117.§-a szerinti kdzbeszerzési eljarasban a KALLO-
ROAD Utépité Kereskedelmi és Szolgiltaté Kft. (4320 Nagyksll6, Mezdgép 40
5/b.) ajdnlattevd ajanlatat nyilvanitsa érvénvtelennek a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e)
pontja alapjan, figyelemmel a Kbt. 73.§ (6) bekezdés a) pontjara.

Indokolis:

Vésdrosnamény Varos Onkormanyzata, mint ajanlatkérd 2024. januar 16-an nemzeti
értékhatart elérd értékl, Kbt. 117.§- a szerinti kdzbeszerzési eljarast inditott, melynek targya a
»Belterilleti utak épitése”.

A kozbeszerzési eljards soran beérkezett ajanlatok bontdsa 2024. februar 29-én, 11 4ra 00
perckor megtortént.

A kozbeszerzesi eljaras becsiilt értéke nettd 111 547 149.-Ft, a rendelkezésre allé fedezet
dsszege netto 139 306 580 Fi.

Az ajanlattétell hataridé lejartaig 16 db ajanlat ker(ilt benyujtasra, az alabbiak szerint:
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A Kbt. 69. § (1) bekezdése szerint Ajanlatkérdnek meg kell vizsgilnia, hogy az ajanlatok
megfelelnek-e  a Kozbeszerzési  dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatérozott feltételeknek. A Kbt. 69. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan az ajanlatkérd
koteles megallapitani, hogy mely ajanlat érvénytelen, €s hogy van-e olyan gazdasagi szerepld,
akit az eljarasbol ki kell zarni.

A targyi kizbeszerzési eljarasban az Ajanlatkéré alkalmazza a Kbt. 81. § (5) bekezdésekben
foglaltakat, mely alapjan az ajanlatok birdlatat az ajanlatok értékelését kovetden végzi el
Ajénlatkérd.

Ajanlatkérd megvizsgalta az értékelési szempontokra tett megajanlast megalapozé
dokumentumokat, ¢ kirben ellendrizte az ajanlattevok dltal vallalt szakember meglétének
igazoldsait. Az értékelési szempontokra tett mepajdnlast megalapozé dokumentumok
ellendrzése kirében az ajanlattevok részére az alabbi hianypotlasi felhivas keriilt kikiildésre:

Invent-Bau Kft. (1134 Budapest, Robert Karoly kirut 47. 2/18.)

1. Az 1. és a 2. értékelési részszempont koérében megajanlott szakemberrél sz6l6 ajanlattevoi
nyilatkozat nem keriilt aldirasra. Kérjiik hianypotlas keretében a cégszerien alairt,az 1. és a 2.
értékelési részszempont korében megajanlott szakemberrdl sz6l6 ajanlattev6i nyilatkozat
benyijtasat hianypotlas keretében.

2. B.G. szakember az 1. és a 2. értékelési szempont vonatkozasaban benyujtott rendelkezésre
allasi nyilatkozata nem keriilt alairasra. Kérjiik a szakember dltal alairt, 1. és 2. értékelési
részszempontra vonatkozo rendelkezésre allasi nyilatkozatok benyujtasat hidnypotlas
keretében.

3. B.G. szakember az 1. és a 2. értékelési szempont vonatkozdsaban benyijtott dnéletrajza
nem kerilt aldirasra, tovabbd az Onéletrajzok nem tartalmazzdk azt a nyilatkozatot- az
Onéletrajz mintaval ellentétben-, hogy ,, Felelosségem tudataban kijelentem, hogy a fenti
adatok a valosagnak megfelelnek.”

Kérjiikk a szakember altal alairt, 1. és 2. értékelési részszempontra vonatkozé Onéletrajzok
benynjtasat hianypdilas keretében akként, hogy azok tartalmazzék az alabbi nyilatkozatot:
.Felelosségem tudataban kijelentem, hogy a fenti adatok a valdsagnak megfelelnek.”

KELET-UT Epitéipari, Beruhizé és Szillitminyozé Korlitolt Felelésségi Tdrsasag
(4400 Nyiregyhiza Bujtos utca 14.)

1. Ajanlatkérd a kozbeszerzési dokumentumokban eléirta, hogy a szakemberekre vonatkozo
éri¢kelést szempontok tekintetében, ,,igen” valasz megaddsa esetén, az ajanlat részeként be
kell nyijtani a szakember altal aldirt rendelkezésre allasi nyilatkozatot.

Ajanlattevd az 1. és a 2. értékelési részszempont tekintetében is L.A. szakembert nevezte
meg, a szakember rendelkezésre allasi nyilatkozatai azonban nem keriiltek benyujtasra.
Kérjiik hianypdtlas keretében benyujtani L.A. szakember 1. és 2. értékelési részszempont
tekintetében tett rendelkezésre dlldsi nyilatkozatait.

NORUM Epité Kft. (3580 Tiszaijvdros Zagyvagyi Béla Gt 599/42.)

1. a) Az 1. és a 2. értékelési részszempont korében megajanlott szakemberr6l sz6lo
ajanlattev6i nyilatkozatokon a cégjegyzésre jogosult képviseld alairdsa nem felel meg a Kbt.
41/A. § (1) bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapi dokumentum
egyszerii elektronikus masolataként keriilt benydjtasra, hanem képként keriilt beillesztésre az
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iigyvezetd aldirdsa a .pdf formdatumnu elektronikus dokumentumra, igy az aldiras, ezaltal a
dokumentum hitelessége megkérdédjelezhets.

A Kbt 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol ¢ torvény vagy e torvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjan az ajanlatkéré a koézbeszerzési eljaras soran valamely
dokumentum benyljtasat irja eld, a dokumentum benyGjthaté az EKR-ben kitdltétt
elektronikus drlap alkalmazasaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus trlap nem all rendelkezésre - a papiralapit dokumentum
egyszeri elektronikus masolata formajaban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozo elektronikus {irlap a nyilatkozattétel nyelvén nem all rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhaté az EKR-ben legaldbb fokozott biztonsagu elektronikus alairassal
ellatott dokumentumként is, az ajanlatkérd azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetelheti meg elektronikus alairds alkalmazasat. Ahol e t5rvény
végrehajtasi rendelete kozjegyzd vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benyljtasat irja elé, a dokumentum benydjthaté a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszeri elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
vagy legaldbb fokozott biztonsagu elektronikus aldirassal elektronikus uton megtett
nyilatkozatot kozjegyzd vagy szakmai, illetve gazdasdgi kamara - legalabb fokozott
biztonsagu elektronikus alairassal vagy bélyegzével - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianypotlas keretében kérjiik az 1. és a 2. értékelési részszempontok kérében megajanlott
szakemberrd! sz016 ajanlattevdi nyilatkozatok beny\jtasat a papiralapi dokumentum egyszerii
elektronikus mdsolata formajaban vagy legalabb fokozott biztonsagu elektronikus aldirassal
ellatott dokumentumként.

b) Az 1. és a 2. értékelési részszempontok kérében megajanlott szakemberrsl sz6l6
ajanlattevoi nyilatkozatok nem cégszeriien kerilltek aldirasra, ugyanis a cég eldirt, elényomott
vagy nyomtatott megnevezése nem szerepel az ligyvezetd alairasa mellett.

Keérjiik hianypotias keretében az 1. és a 2. értékelési részszempontok kérében megajanlott
szakemberré]l szolo ajanlattevéi nyilatkozatok cégszerii aldirassal ellatott példanyainak
benyjtasat.

2. W-B. 5. szakember aldirasa az 1. €s 2. értékelési részszempontok tekintetében benyujtott
onéletrajzokon és rendelkezésre allasi nyilatkozatokon nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1)
bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapi dokumentumok egyszerii
elektronikus maésolataként keriiltek benyunjtasra, hanem képként keriilt beillesztésre a
szakember aldirasa a .pdf forméatumu elektronikus dokumentumokra, igy az alairgsok, ezaltal
a dokumentumok hitelessége megkérdéjelezhets.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e torvény vagy e torvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjan az ajdnlatkéré a kozbeszerzési eljaras soran valamely
dokumentum benytjtasat irfja eld, a dokumentum benyfjthatd az FKR-ben kitoltstt
elektronikus irlap alkalmazasaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus tirlap nem all rendelkezésre - a papiralapti dokumentum
egyszerit elektronikus masolata formajaban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozd elektronikus {irlap a nyilatkozattétel nyelvén nem all rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhato az EKR-ben legalabb fokozott biztonsagi elektronikus alairassal
ellitott dokumentumkeént is, az ajanlatkéré azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetelheti meg elektronikus aldiras alkalmazasat. Ahol e torvény
végrehajtasi rendelete kozjegyz0 vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benyujtasat irja eld, a dokumentum benyijthaté a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszerii elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
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vagy legalabb fokozott biztonsagi elektronikus aldirassal elektronikus tuton megtett
nyilatkozatot kozjegyzé vagy szakmai, illetve gazdasdgi kamara - legalabb fokozott
biztonsagh elektronikus aldirassal vagy bélyegzovel - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianypoétlas keretében kérjiik az 1. és a 2. értékelési részszempontok korében megajanlott
szakember Onéletrajzainak €s rendelkezésre allasi nyilatkozatainak benyujtasat a papiralapi
dokumentumok egyszerli elektronikus masolata formajdban vagy legalabb fokozott
biztonsdgu elektronikus aldirassal ellatott dokumentumokként.

Nyir—Epitﬁ Epit('iipari Kereskedelmi és Szolgiltaté Korlatolt Felelosségi Tarsasag (4700
Matészalka Kiilteriilet 0124/6.)

1. P.D. szakember 2. értékelést részszempont tekintetében tett rendelkezésre allasi
nyilatkozata- a nyilatkozatminta szévegezésével ellentétben- nem tartalmazza a szakember
lakcimét.

Kérjik hianypdtlas keretében P.D. szakember rendelkezésre alldsi nyilatkozatanak javitasat
akként, hogy abban feltiintetésre kerliljon a szakember lakcime és kérjiik a javitott nyilatkozat
benyujtasat.

NYIR-WETLAND Szolgiltaté Korlitolt Felelosségii Tarsasiég (4400 Nyiregyhiza
Tambura u. 11.})

1. Ajanlatkérd a kozbeszerzési dokumentumokban eldirta, hogy a szakemberekre vonatkozd
értékelési szempontok tekintetében, ,igen” valasz megadasa esetén, az ajanlat részeként be
kell nyijtani a szakember altal aldirt 6néletrajzokat.

Ajénlattevd az 1. és a 2. értékelési részszempont tekintetében i1s J.Zs. szakembert nevezte
meg, a szakember 6néletrajzai azonban nem keriiltek benyujtasra.

Kérjiik hianypétlas keretében benydijtani a J.Zs. szakember altal alairt szakmai onéletrajzokot
1. és 2. értékelési részszempontok korében.

"Szatmarviz" Epité, Szolgaltaté és Kereskedé Koriatolt Felelosségii Tarsasag (4900
Fehérgyarmat Hadhdz utca 13.)

1. Az 1. és a 2. értékelési részszempont korében megajanlott szakemberrdl sz0lo ajanlattevoi
nyilatkozatokon a cégjegyzésre jogosult képviseld alairasa nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1)
bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapi dokumentum egyszeri
elektronikus masolataként keriilt benytjtasra, hanem képként keriilt betllesztésre az ligyvezetd
alairasa a .pdf forméatumn elektronikus dokumentumra, igy az aldiras, ezaltal a dokumentum
hitelessége megkérddjelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: , Ahol e térvény vagy e térvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjan az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljards sordn valamely
dokumentum benyQjtasat irja eld, a dokumentum benydjthatdé az EKR-ben kitsltott
elektronikus trlap alkalmazdsaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus tirlap nem all rendelkezésre - a papiralapi dokumentum
egyszerii elektronikus masolata formdjaban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozo elektronikus firlap a nyilatkozattétel nyelvén nem 4ll rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhatd az EKR-ben legalabb fokozott biztonsagi elektronikus aldirassal
ellatott dokumentumként is, az ajanlatkéré6 azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetelheti meg elektronikus aldirds alkalmazasat. Ahol e torvény
végrehajtasi rendelete kozjegyzd vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benyujtdsat irja eld, a dokumentum benydjthatd a papiralapon hitelesitett
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dokumentum egyszeri elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
vagy legaldbb fokozott biztonsdgu elektronikus aldirassal elektronikus uton megtett
nyilatkozatot kozjegyz6 vagy szakmai, illetve gazdasdgi kamara - legalabb fokozott
biztonsagl elektronikus alairassal vagy bélyegzdvel - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hidnypéilas keretében kérjiik az 1. és a 2. értékelési részszempontok kérében megajaniott
szakemberrdl sz6l6 ajanlattevdi nyilatkozatok benyijtasat a papiralapti dokumentum egyszerii
elektronikus masolata formajaban vagy legaldbb fokozott biztonsagu elektronikus alairassal
ellatott dokumentumként.

Szilveszter 2004 Plusz Utépité és Szolgaltato Korlatolt Felelosségii Tarsasag (4320
Nagykallé Orosi it 50.)

1. B.L). szakember 2. értékelési szempont vonatkozasiban benytjtott &néletrajza nem
tartalmazza azt a nyilatkozatot- az onéletrajz mintéval ellentétben-, hogy ,, Feleldsségem
tudatdban kijelentem, hogy a fenti adatok a valésagnak megfelelnek.”

Kérjiik a szakember dltal alairt, 2. értékelési részszempontra vonatkozo dnéletrajz benyujtasat
hianypdtlas keretében akként, hogy az tartalmazza az alabbi nyilatkozatot:

,»Felelosségem tudataban kijelentemn, hogy a fenti adatok a valésdgnak megfelelnek.”

THK-BAU Korlatolt Feleldsségii Tarsasdg (1096 Budapest Sobieski Jinos utca 36. as 1.)

1. P.S. szakember aldirasa a 2. értékelési részszempont tekintetében benyujtott 6néletrajzon és
rendelkezésre allasi nyilatkozaton nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1) bekezdésében
foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapi dokumentumok egyszerit elektronikus
masolataként keriiltek benyujtasra, hanem képként keriilt beillesztésre a szakember alairasa a
.pdf formatumi elektronikus dokumentumokra, igy az aldirdsok, ezaltal a dokumentumok
hitelessége megkérddjelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e tdrvény vagy e térvény fethatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjan az ajanlatkéré a kozbeszerzési eljards soran valamely
dokumentum benyujtasat irja elé, a dokumentum benyujthatd az EKR-ben kitoltott
elektronikus f{irlap alkalmazasival, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus firlap nem all rendelkezésre - a papiralapu dokumentum
egyszerli elektronikus masolata formajdban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozé elektronikus irlap a nyilatkozattétel nyelvén nem all rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhatdo az EKR-ben legalabb fokozott biztonsagh elektronikus aldirassal
ellatott dokumentumként is, az ajanlatkéré azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételevel - nem kovetelheti meg elektronikus aldirds alkalmazasat. Ahol e tdrvény
végrehajtasi rendelete kozjegyzd vagy szakmat, illetve gazdasagi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benyijjtasit irja el6, a dokumentum benyijthatd a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszerti elektronikus masolataként, vagy olyan forméban is, ahol a papiralapon
vagy legalabb fokozott biztonsagi elektronikus alairdssal elektronikus uton megtett
nyilatkozatot kozjegyzd vagy szakmai, illetve gazdasigi kamara - legalabb fokozott
biztensagu elektronikus alairassal vagy bélyegzovel - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianypotlas keretében kérjitk a 2. értékelési részszempont kérében megajanlott szakember
onéletrajzanak és rendelkezésre allasi nyilatkozatanak benyujtasat a  papiralapi
dokumentumok egyszerli elektronikus madsolata formdjaban vagy legalabb fokozott
biztonsagh elektronikus alairassal eilatott dokumentumokként.
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Utkellene Holding Epitéipari Korlatolt Felelosségii Tarsasag (4813 Gylire Arpid utca
87.)

1. Ajanlattevé az 1. és a 2. értéklési részszempontok tekintetében is Cs.M. szakembert jelélte
meg, a szakember Snéletrajzaban azonban kizardlag az 1. értékelési részsszempont szerinti
gyakorlat keriilt ismertetésre annak ellenére, hogy az dnéletrajz fejléce szerint az mindkét
értékelési részszempont szerinti gyakorlat bemutatasat tartalmazza.

Kérjitk hianypoétlas keretében Cs.M. szakember &néletrajzanak kiegészitését akként, hogy
abbol kétséget kizaréan megallapithatd legyen, hogy a szakember csapadékviz elvezetés
kivitelezésének irdnyitasaban szerzett gyakorlattal is rendelkezik.”

A NORUM EKpits Kft. (3580 Tiszaujvaros Zagyvagyi Béla ut 599/42.) kivételével
valamennyi érintett ajinlattevé hatiridében és megfelelden eleget tett a hidnypdtlisi
felhivasban foglaltaknak.

NORUM Epité Kft. (3580 Tiszagjviros Za i Béla ut 599/42.) ajinlattevé a

hianypo6tlisi fethivashan foglaltaknak nem tett eleget, igy ajdnlatival szemben a Kb¢.
73.§ (1) bekezdés e) pontja szerinti érvénytelenségi ok all fent, az atabbiak szerint:

1. a) Az 1. és a 2. érékelési részszempont korében megajanlott szakemberrdl szdlo
ajanlattevé6i nyilatkozatokon a cégjegyzésre jogosult képviseld alairdsa nem felel meg a Kbt.
41/A. § (1) bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapi dokumentum
egyszerl elektronikus masolataként keriilt benyijtasra, hanem képként keriilt beillesztésre az
{igyvezeto alairasa a .pdf formatumu elektronikus dokumentumra, igy az alairas, ezaltal a
dokumentum hitelessége megkérdojelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol ¢ térvény vagy e térvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjan az ajanlatkérd a kOzbeszerzési eljards soran valamely
dokumentum benyijtasat irja el6, a dokumentum benyijthatd az EKR-ben Kkitdlioit
elektronikus {rlap alkalmazasaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus Grlap nem all rendelkezésre - a papiralapi dokumentum
egyszeri elekironikus mésolata formdjaban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozo elektronikus Grlap a nyilatkozattétel nyelvén nem 4ll rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhaté az EKR-ben legalabb fokozott biztonsigu elektronikus aldirdssal
ellatott dokumentumként is, az ajanlatkérd azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetelheti meg elektronikus alairds alkalmazasit. Ahol e tdrvény
végrehajtasi rendelete kozjegyz0 vagy szakmai, illetve gazdasdgi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benyujtasat irja el6, a dokumentum benyljthatd a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszeri elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
vagy legalabb fokozott biztonsagu -elektronikus alairassal elektronikus udton megtett
nyilatkozatot kozjegyz0 vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara - legalabb fokozott
biztonsagu elektronikus alairassal vagy bélyegzével - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hidnypotlas keretében kértiik az 1. és a 2. értékelési részszempontok korében megajanlott
szakemberrdl sz0l6 ajanlattevéi nyilatkozatok benyijtasat a papiralapu dokumentum egyszerii
elektronikus masolata formajaban vagy legalabb fokozott biztonsigu elektronikus alairdssal
ellatott dokumentumkeént. Ajanlattevd nem tett eleget a hianypotlasi felhivasban foglaitaknak.

b) Az 1. és a 2. értékelési részszempontok kérében megajanlott szakemberrd! sz616

ajanlattevéi nyilatkozatok nem cégszeriien keriiltek alairasra, ugyanis a cég eldirt, elényomott
vagy nyomtatott megnevezése nem szerepel az {igyvezetd aldirasa mellett.
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Kértik hianypotlas keretében az 1. és a 2. értékelési részszempontok korében megajanlott
szakemberrdl sz6l16 ajanlattevdi nyilatkozatok cégszerit alairdssal ellatott példanyainak
benyujtasat. Ajanlattevd nem tett eleget a hianypétlasi fethivasban foglaltaknak.

2. W-B. 5. szakember aldirasa az 1. és 2. ériékelési részszempontok tekintetében benyujtott
onéletrajzokon és rendelkezésre allasi nyilatkozatokon nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1)
bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapt dokumentumok egyszeril
elektronikus masolataként keriiltek benyujtasra, hanem képként keriilt beillesztésre a
szakember aldirdsa a .pdf formatumii elektronikus dokumentumokra, igy az alairasok, ezaltal
a dokumentumok hitelessége megkérddjelezhets.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e torvény vagy e térvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabily alapjan az ajanlatkéré a kozbeszerzési eljards soran valamely
dokumentum benyujtisat ija eld, a dokumentum benyijthaté az EKR-ben kitsltstt
elektronikus (Grlap alkalmazasaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus tirlap nem all rendelkezésre - a papiralapti dokumentum
egyszerli elektronikus mdsolata formajaban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozé elektronikus (irlap a nyilatkozattétel nyelvén nem all rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhaté az EKR-ben legalabb fokozott biztonsagh elektronikus alairdssal
ellatott dokumentumként is, az ajanlatkérd azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetelheti meg elektronikus aldiris alkalmazasat. Ahol e torvény
végrehajtasi rendelete kdzjegyz6 vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara éltal hitelesitett
nyilatkozat benyijtasat irja el6, a dokumentum benyujthaté a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszerii elektronikus masolataként, vagy olyan formdaban is, ahol a papiralapon
vagy legalabb fokozott biztonsagh elekironikus alairassal elektronikus tton megtett
nyilatkozatot kozjegyzd vagy szakmai, illetve gazdasdgi kamara - legalabb fokozott
biztonsagu elektronikus alairdssal vagy bélyegzovel - elektronikusan ltta el hitelesitéssel.”

Hianypotlas keretében kértikk az 1. és a 2. értékelési részszempontok korében megajaniott
szakember Onéletrajzainak és rendelkezésre allasi nyilatkozatainak benyujtasat a papiralapi
dokumentumok egyszer(i elektronikus masolata formajaban vagy legalabb fokozott
biztonsagu elektronikus alairassal ellatott dokumentumokként. Ajanlatievd nem tett eleget a
hianypétlasi felhivasban foglaltaknak.

A KALLO-ROAD Utépité Kereskedelmi és Szolgiltatd
it 5/b.) 2024, marcius 13-an visszavonta az ajinlatit.

Kft. {4320 Nagykillo, Mezdgé

A Kbt. 73.§ szerint:

. 73. § (1) Az ajdnlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen, ha

e) egyéb modon nem felel meg a:z ajanlati, ajanlautételi vagy részvételi felhivisban és a
kizbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatdrozont feltételeknek,
ide nem értve a részvételi jelemkezés és az ajanlat ajanlatkéré dital eldirt Jformai
kovereiményeit;

(6) Az (1) bekezdés e) pontja alapjdn érvénytelen killondsen az ajanlat, ha

aj) azt az ajanlati kotouség fenndlldsa ellenére az ajdnlattevd visszavonta; "

A fentiekre tekintettel a KALLO-ROAD Utépitd Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (4320
Nagykallo, MezGgép ut 5/b.) ajanlattevd ajanlataval szemben a Kbt. 73.§ (1) bekezdés €)
pontja szerinti érvénytelenségi ok 4ll fent.

Vdsdrosnameny, 2024, marcius 13. d WG
bizottsagt tag aldirdsa
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Birdlati Lap
A Kbt. 27. § (4) alapjdn

Név: DR. JUHASZ DORA

Az eljaras:

= targya: ,Belteriileti utak épitése”

* formadja: nemzeti ért€khatart elérd értékil, Kbt. 117.§-a szerinti kdzbeszerzési eljaras
Déontési javaslat:

I. javaslom a Képviselo-testiiletnek, hogy a ,,Belteriileti utak épitése” targyd, nemzeti
érickhatart elérd érteki, Kbt. 117.§-a szerinti kdzbeszerzési eljarasban a NORUM

Epité Kft. (3580 Tiszanjvaros Zagyvagyi Béla tt 599/42.) ajanlattevé ajinlatat
nyilvdnitsa érvénvielennek a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjan.

2. javaslom a Képviselo-testiiletnek, hogy a ,,Belteriileti utak épitése” targyn, nemzeti
értékhatart eléré értékii, Kbt. 117.§-a szerinti kozbeszerzési eljarasban a KALLO-
ROAD Utépité Kereskedelmi és Szolgaltaté Kift. (4320 Nagvkillo, Mezdgép ut

5/b.) ajanlattevé ajinlatdt nvilvinitsa érvénytelennek a Kbt. 73.8 (1) bekezdés e)
pontja alapjan, figyelemmel a Kbt. 73.8 (6) bekezdés a) pontjira.

Indokolas:

Vasarosnamény Varos Onkormanyzata, mint ajanlatkérd 2024. januar 16-an nemzeti
értékhatart elérd értéki, Kbt. 117.§- a szerinti kdzbeszerzési eljarast inditott, melynek targya a
nBelteriileti utak épitése”.

A kozbeszerzési eljaras sordn beérkezett ajanlatok bontasa 2024. februir 29-én, 11 6ra 00
perckor megtortént.

A kozbeszerzési eljaras becsiilt értéke netté 111 547 149.-Ft, a rendelkezésre allo fedezet
Osszege netté 139 306 580 Ft.

Az ajanlattéteh hataridé leyartaig 16 db ajanlat kerGlt benyujtasra, az alabbiak szerint:
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A Kbt. 69. § (1) bekezdése szerint Ajanlatkérdnek meg kell vizsgalnia, hogy az ajanlatok
megfelelnek-e a Kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek. A Kbt. 69. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan az ajénlatkérd
koteles megallapitani, hogy mely ajanlat érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld,
akit az eljarasbol ki kell zami.

A targyi kézbeszerzési eljarasban az Ajanlatkérd alkalmazza a Kbt. 81. § (5) bekezdésekben
foglaltakat, mely alapjan az ajanlatok birdlatat az ajanlatok értékelését kdvetben végzi el
Ajanlatkérd.

Ajanlatkéré megvizsgalta az értiékelési szempontokra tett megajanlast megalapozd
dokumentumokat, e korben ellendrizte az ajanlattevok altal vallalt szakember meglétének
igazolasait. Az értékelési szempontokra teft megajanlast megalapozé dokumentumok
ellenérzése krében az ajanlattevdk részére az alabbi hianypdtlasi felhivas keriilt kikiildésre:

Invent-Bau Kft. (1134 Budapest, Rébert Karoly kirat 47. 2/18.)

1. Az 1. és a 2. értékelési részszempont kdrében megajanlott szakemberr6l szo6lo ajanlattevoi
nyilatkozat nem keriilt aldirdsra. Kérjik hianypdtlas keretében a cégszerfien aldirt,az 1. és a 2.
értékelési részszempont korében megajanlott szakemberrdl sz0ld ajanlattevéi nyilatkozat
benyujtasat hidnypdtlas keretében,

2. B.G. szakember az 1. és a 2. értékelési szempont vonatkozasaban benyujtott rendelkezésre
allasi nyilatkozata nem kertilt aldirasra. Kérjilk a szakember altal alairt, . és 2. értékelési
részszempontra vonatkozd rendelkezésre 4llasi nyilatkozatok benyujtasat hianypdtlas
keretében.

3. B.G. szakember az 1. és a 2. értékelési szempont vonatkozdsdban benyqjtott dnéletrajza
nem keriilt aldirasra, tovabbd az onéletrajzok nem tartalmazzak azt a nyilatkozatot- az
énéletrajz mintaval ellentétben-, hogy ,, Felelosségem tudataban kijelentem, hogy a fenti
adatok a valosiagnak megfelelnek.”

Kérjitk a szakember altal alairt, 1. és 2. értékelési részszempontra vonatkozo 6néletrajzok
benyujtasat hianypotlas keretében akként, hogy azok tartalmazzak az alabbi nyilatkozatot:
»Felelésségem tudataban kijelentem, hogy a fenti adatok a valosagnak megfelelnek.”

KELET-UT Kpitéipari, Beruhdzé és Szillitminyozé Korlitolt Felelgsségii Tdrsasig
(4400 Nyiregyhiza Bujtos utca 14.)

1. Ajanlatkérd a kozbeszerzési dokumentumokban eldirta, hogy a szakemberekre vonatkozd
értékelési szempontok tekintetében, ,.igen” valasz megadasa esetén, az ajanlat részeként be
kell nyujtani a szakember altal alairt rendelkezésre allasi nyilatkozatot.

Ajanlattevé az 1. és a 2. értékelési részszempont tekintetében is L.A. szakembert nevezte
meg, a szakember rendelkezésre allasi nyilatkozatai azonban nem keriiltek benyujtasra.
Kérjiik hianypotlas keretében benygjtani L.A. szakember 1. és 2. értékelési részszempont
tekintetében tett rendelkezésre allasi nyilatkozatait.

NORUM Epits Kft. (3580 Tiszaujvéros Zagyvagyi Béla at 599/42.)

1. a) Az 1. és a 2. énékelési részszempont korében megajanlott szakemberrdl sz6l6
ajanlattevii nyilatkozatokon a cégjegyzésre jogosult képviseld alairasa nem felel meg a Kbt.
41/A. § (1) bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapii dokumentum
egyszeri elektronikus masolataként keriilt benyijtasra, hanem képként keriilt beillesztésre az

Oldal 4/9



ligyvezetd alairasa a .pdf formatumu elektronikus dokumentumra, igy az alairas, ezaltal a
dokumentum hitelessége megkérddjelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,, Ahol e térvény vagy ¢ térvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjan az ajénlatkérd a kozbeszerzési eljdrds soran valamely
dokumentum benyujtasat irja el6, a dokumentum benyQjthaté az EKR-ben kitsltott
elektronikus trlap alkalmazasaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus idrlap nem 4ll rendelkezésre - a papiralapt dokumentum
egyszeri elektronikus masolata formajaban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozo elektronikus ftirlap a nyilatkozattétel nyelvén nem 4ll rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhato az EKR-ben legalabb fokozott biztonsigi elektronikus alairassal
ellatott dokumentumkeént is, az ajanlatkéré azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetelheti meg elektronikus aldiras alkalmazisat. Ahol e torvény
végrehajtasi rendelete kozjegyzd vagy szakmai, illetve gazdasigi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benyijtasit irja eld, a dokumentum benyujthato a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszerii elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
vagy legalabb fokozoit biztonsagi elektronikus aldirdssal elektronikus tton megtett
nyilatkozatot kozjegyz0 vagy szakmai, illetve gazdasigi kamara - legalabb fokozott
biztonsagn elektronikus alairassal vagy bélyegzével - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianypoétlas keretében kérjitkk az 1. és a 2. értékelési részszempontok koérében megajanlott
szakemberr§l szolé ajanlatievoi nyilatkozatok benyujtasat a papiralapi dokumentum egyszerii
elektronikus masolata formajaban vagy legalabb fokozott biztonsagi elektronikus alairassal
ellatott dokumentumként.

b) Az 1. és a 2. énékelési részszempontok kérében megajdnlott szakemberrdl szolo
ajanlattevdi nyilatkozatok nem cégszeriien keriiltek alairasra, ugyanis a cég eldirt, elényomott
vagy nyomtatott megnevezése nem szerepel az tigyvezetd alairasa mellett.

Kérjitk hianypétlas keretében az 1. és a 2. értékelési részszempontok kérében megajanlott
szakemberrl szolo ajanlattevdi nyilatkozatok cégszerli aldirassal ellatott példanyainak
benyujtasat.

2. W-B. 8. szakember aldirdsa az 1. és 2. értékelési részszempontok tekintetében benyijtott
onéletrajzokon €s rendelkezésre allasi nyilatkozatokon nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1)
bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapi dokumentumok egyszerii
elektronikus masolataként keriiltek benyujtasra, hanem képként keriilt beillesztésre a
szakember aldirasa a .pdf formatumn elektronikus dokumentumokra, igy az alairdsok, ezaltal
a dokumentumok hitelessége megkérddjelezheto.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e tdrvény vagy e térvény felhatalmazésa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjan az ajaniatkéré a kozbeszerzési eljaras soran valamely
dokumentum benytjtasat irja elé, a dokumentum benydjthaté az EKR-ben kitsltstt
elektronikus drlap alkalmazasival, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus iirlap nem 4ll rendelkezésre - a papiralapt dokumentum
egyszeri elektronikus masolata formajaban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozd elektronikus {irlap a nyilatkozattétel nyelvén nem all rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhaté az EKR-ben legalabb fokozott biztonsigi elektronikus alairassal
ellatott dokumentumkeént is, az ajinlatkéré azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetelheti meg elektronikus alairas alkalmazasat. Ahol e torvény
végrehajtasi rendelete kozjegyzd vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benyujtasat irja eld, a dokumentum benytjthaté a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszeri elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
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vagy legalabb fokozott biztonsagu elektromkus aldirdssal elektronikus uton megtett
nyilatkozatot kozjegyzé vagy szakmai, illetve gazdasdgi kamara - legalabb fokozott
biztonsagu elektronikus alairdssal vagy belyegzdvel - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianypdtlas keretében kérjiik az 1. és a 2. értékelési részszempontok kérében megajanlott
szakember Onéletrajzainak és rendelkezésre allasi nyilatkozatainak benyujtasit a papiralapu
dokumentumok egyszerii elektronikus masolata forméajaban vagy legalibb fokozott
biztonsagu elektronikus alairassal ellatott dokumentumokként.

Nyir-Epité Kpitéipari Kereskedelmi & Szolgiltaté Korldtolt Felelésségi Tarsasag (4700
Matészalka Kiilteriilet 0124/6.)

1. P.D. szakember 2. értékelési részszempont tekintetében tett rendelkezésre alldsi
nyilatkozata- a nyilatkozatminta szdvegezésével ellentétben- nem tartalmazza a szakember
lakcimét.

Kérjitk hidnypétlas keretében P.D. szakember rendelkezésre allasi nyilatkozatanak javitasat
akként, hogy abban feltiintetésre keriiljon a szakember lakcime és kérjilk a javitott nyilatkozat
benyujtasat.

NYIR-WETLAND Szolgiltaté Korldtolt Felelsségit Tarsasdég (4400 Nyiregyhdza
Tambura u, 11.)

1. Ajanlatkérd a kdzbeszerzési dokumentumokban eldirta, hogy a szakemberekre vonatkozo
értékelési szempontok tekintetében, ,,igen” vdlasz megadasa esetén, az ajanlat részeként be
kell nytjtani a szakember altal alairt 6néletrajzokat.

Ajanlattevd az 1. €s a 2. értékelési részszempont tekintetében is J.Zs. szakembert nevezte
meg, a szakember 6néletrajzai azonban nem keriiltek benyujtasra.

Kérjlik hianypotlas keretében benyujtani a J.Zs. szakember altal alairt szakmai énéletrajzokot
1. és 2. éntékelési részszempontok kdrében.

"Szatmirviz" Kpité, Szolgiltaté és Kereskedd Korldtolt Felelosségit Tarsasig (4900
Fehérgyarmat Hadhaz utca 13.)

1. Az 1. és a 2. értékelési részszempont kdrében megajénlott szakemberrdl szol6 ajanlattevdi
nyilatkozatokon a cégjegyzésre jogosult képviseld alairdsa nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1)
bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapt dokumentum egyszerii
elektronikus mdsolataként keriilt benyujtasra, hanem képként keriilt beillesziésre az ligyvezetd
alairisa a .pdf formatumi elektronikus dokumentumra, igy az alairéds, ezaltal a dokumentum
hitelessége megkérdbjelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e torvény vagy e térvény felhatalmazésa alapjan
megalkotott jogszabdly alapjan az ajanlatkéré a kozbeszerzési eljards sordn valamely
dokumentum benyujtasat irja eld, a dokumentum benyyjthaté az EKR-ben kitdltott
elektronikus drlap alkalmazasaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus firlap nem all rendelkezésre - a papiralapt dokumentum
egyszerl elektronikus masolata formdjaban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozé elektronikus tGrlap a nyilatkozattétel nyelvén nem all rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhaté az EKR-ben legalabb fokozott biztonsagu elektronikus aldirassal
ellatott dokumentumként is, az ajanlatkérd azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetelheti meg elektronikus alairds alkalmaziasat. Ahol e torvény
végrehajtisi rendelete kézjegyzd vagy szakmai, illetve gazdasdgi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benyujtasat irja eld, a dokumentum benyijthatdé a papiralapon hitelesitett
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dokumentum egyszerit elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
vagy legalabb fokozott biztonsdgi elektronikus aldirassal elektronikus tdton megtett
nyilatkozatot kozjegyzd vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara - legalabb fokozott
biztonsagu elektronikus alairassal vagy bélyegzével - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianypotlas keretében kérjilk az 1. és a 2. értékelési részszempontok kérében megajanlott
szakemberrdl 52616 ajanlattevdi nyilatkozatok benyujtasat a papiralapn dokumentum egyszer(i
elektronikus masolata formajaban vagy legalabb fokozott biztonsdga elektronikus aldirassal
ellatott dokumentumként.

Szilveszter 2004 Plusz Utépité és Szolgiltaté Korlitolt Feleldsségii Tarsasag (4320
Nagykillé Orosi 1t 50.)

1. B.ILJ. szakember 2. érickelési szempont vonatkozasiban benytjtott Snéletrajza nem
tartalmazza azt a nyilatkozatot- az onéletrajz mintaval ellentétben-, hogy ,, Felelosségem
tudataban kijelentem, hogy a fenti adatok a valésignak megfelelnek.”

Kérjiik a szakember altal aldirt, 2. értékelési részszempontra vonatkozo Gnéletrajz benyujtasat
hidnypotlas keretében akként, hogy az tartalmazza az alabbi nyilatkozatot:

,.Felelésségem tudataban kijelentem, hogy a fenti adatok a valésagnak megfelelnek.”

THK-BAU Korlatolt Felelgsségii Tarsasdg (1096 Budapest Sobieski Jinos utca 36. as 1.)

I. P.S. szakember aldirasa a 2. értékelési részszempont tekintetében benyijtott dnéletrajzon és
rendelkezesre allasi nyilatkozaton nem felel meg a Kbt 41/A. § (1) bekezdésében
foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapi dokumentumok egyszerii elektronikus
masolataként keriiltek benytijtasra, hanem képként kerilt beillesztésre a szakember alairasa a
.pdf formatumu elektronikus dokumentumokra, igy az aldirasok, ezaltal a dokumentumok
hitelessége megkérdojelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e térvény vagy e térvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjdn az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljaras soran valamely
dokumentum benytjtdsat irja ¢ld, a dokumentum benyujthaté az EKR-ben kitsltstt
elektronikus irlap alkalmazasaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus Grlap nem all rendelkezésre - a papiralapt dokumentum
egyszerii elektronikus masolata formajaban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumnra vonatkozé elektronikus iirlap a nyilatkozattétel nyelvén nem 4ll rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhaté az EKR-ben legalabb fokozott biztonsagii elektronikus alairassal
ellatott dokumentumként is, az ajanlatkérd azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetelheti meg elektronikus aldirds alkalmazisat. Ahol e torvény
végrehajtasi rendelete kozjegyzo vagy szakmai, illetve gazdasdgi kamara éltal hitelesitett
nyilatkozat benyujtasat irja el8, a dokumentum benyujthaté a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszerti elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
vagy legalabb f[okozott biztonsagh elektronikus aldirassal elektronikus Uton megtett
nyilatkozatot kozjegyzé vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara - legalabb fokozott
biztonsagh elektronikus alairassal vagy bélyegzével - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianypotlas keretében kérjiik a 2. értékelési részszempont kérében megajanlott szakember
Onéletrajzanak €s rendelkezésre allasi nyilatkozatinak benydjtdsat a  papiralapa
dokumentumok egyszeri elektronikus mdsolata formajaban vagy legalabb fokozott
biztonsagn elektronikus alairdssal ellatott dokumentumokként.
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Utkellene Holding Epitéipari Korldtolt Felelésségii Tarsasdg (4813 Gyiire Arpid utca
§7.)

1. Ajanlattevd az 1. és a 2. éréklési részszempontok tekintetében is Cs.M. szakembert jeldlte
meg, a szakember Onéletrajzaban azonban kizardlag az 1. értékelési részsszempont szerinti
gyakorlat keriilt ismertetésre annak ellenére, hogy az dnéletrajz fejléce szerint az mindkét
értékelési részszempont szerinti gyakorlat bemutatdsat tartalmazza.

Kérjik hidnypdtlas keretében Cs.M. szakember Onéletrajzanak kiegészitését akként, hogy
abbol kétséget kizaréan megéllapithaté legyen, hogy a szakember csapadékviz clvezetés
kivitelezésének irdnyitasaban szerzett gyakorlattal is rendelkezik.”

A NORUM Epité Kft, (3580 Tiszaijviros Zagyvagyi Béla ut 599/42.) kivételével
valamennyi érintett ajinlattevé hataridében és megfelelien eleget tett a hiinypotlasi
felhiviasban foglaltaknak.

A NORUM Epité Kft. (3580 Tiszadjviros Zagyvagyi Béla t 599/42.) ajanlattevd a

hianypétlasi felhivisban foglaltaknak nem tett eleget, igv ajinlatival szemben a Kbt.
73.8 (1) bekezdés e) pontja szerinti érvényielenségi ok 4ll fent, az alibbiak szerint:

1. a) Az 1. és a 2. értékelési részszempont korében megajanlott szakemberrdl szoélo
ajanlattevdi nyilatkozatokon a cégjegyzésre jogosult képvisel6 alairasa nem felel meg a Kbt.
41/A. § (1) bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapd dokumentum
egyszerl elektronikus masolataként keriilt benytjtasra, hanem képként keriilt beillesztésre az
iigyvezetd aldirdsa a .pdf formatumi elektronikus dokumentumra, igy az alairas, ezéltal a
dokumentum hitelessége megkérddjelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e torvény vagy e t6rvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabdly alapjan az ajanlatkéré a kozbeszerzési eljaras sordn valamely
dokumentum benyqjtasat irja eld, a dokumentum benyujthaté az EKR-ben kitéhon
elektronikus {rlap alkalmazasdval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus trlap nem 4ali rendelkezésre - a papiralapi dokumentum
egyszerii elektronikus masolata formajdban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozé elekironikus urlap a nyilatkozattétel nyelvén nem all rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhaté az EKR-ben legalabb fokozott biztonsagu elektronikus alairdssal
ellatott dokumentumként is, az ajanlatkéré azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kévetelheti meg elektronikus aldiras alkalmazasat. Ahol e toérvény
végrehajtasi rendelete kozjegyzd vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benyujtasat irja elé, a dokumentum benyujthaté a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszerii elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
vagy legalabb fokozott biztonsagi elektronikus aldirdssal elektronikus uton megtett
nyilatkozatot kozjegyz6 vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara - legalabb fokozott
biztonsagu elektronikus alairassal vagy bélyegzdvel - elektronikusan latia el hitelesitéssel.”

Hidnypotlas keretében kértilk az 1. és a 2. értékelési részszempontok korében megajanlott
szakemberrdl szold ajanlattevéi nyilatkozatok benyujtasat a papiralapil dokumentum egyszerii
elektronikus masolata formajaban vagy legalabb fokozott biztonsagu elektronikus alairassal
ellatott dokumentumként. Ajanlattevd nem tett eleget a hianypétlasi felhivasban foglaltaknak.

b) Az 1. és a 2. értékelési részszempontok korében megajanlott szakemberrdl szold

ajanlattevdi nyilatkozatok nem cégszeriien Keriiltek alairasra, ugyanis a cég eldirt, eldnyomott
vagy nyomtatott megnevezése nem szerepel az iligyvezetd aldirdsa mellett.
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Kértilk hianypotlas keretében az 1. és a 2. értékelési részszempontok kérében megajanlott
szakemberrél szolo ajanlattevoi nyilatkozatok cégszerli alairdssal ellatott példanyainak
benyujtasat. Ajanlattevd nem tett eleget a hianypotlasi felhivasban foglaltaknak.

2. W-B. S. szakember aldfrasa az 1. és 2. értékelési részszempontok tekintetében benyujtott
dnéletrajzokon és rendelkezésre allasi nyilatkozatokon nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1)
bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapd dokumentumok egyszerd
elektronikus mdsolataként keriiltek benyujtasra, hanem képként keriilt beillesztésre a
szakember alairasa a .pdf formatumu elektronikus dokumentumokra, igy az alairasok, ezaltal
a dokumentumok hitelessége megkérdijelezheto.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e torvény vagy e térvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjan az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljaras soran valamely
dokumentum beny0jtasat irja elo, a dokumentum benydjthaté az EKR-ben kit6ltott
elektronikus trlap alkalmazasival, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus irlap nem all rendelkezésre - a papiralaptt dokumentum
egyszeril elektronikus madsolata formdjaban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkoz6 elektronikus irlap a nyilatkozattétel nyelvén nem all rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhaté az EKR-ben legalabb fokozott biztonsagu elektronikus aldirdssal
ellatott dokumentumként is, az ajanlatkéré azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetelheti meg elektronikus aldiras alkalmazasat. Ahol e térvény
végrehajtasi rendelete kdzjegyz0 vagy szakmai, illetve gazdasdgi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benyujtasat irja eld, a dokumentum benynjthatd a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszerii elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
vagy legalabb fokozott biztonsdgd elektronikus alirassal elektronikus dton megtett
nyilatkozatot kozjegyzé vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara - legalabb fokozott
biztonsagi elektronikus alairdssal vagy bélyegzével - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianypotlas keretében kértilk az 1. és a 2. értékelési részszempontok kérében megajanlott
szakember onéletrajzainak és rendelkezésre allasi nyilatkozatainak benydjtasat a papiralapu
dokumentumok egyszerii elektronikus masolata formajaban vagy legalabb fokozott
biztonsagu elekironikus alairassal ellatott dokumentumokként. Ajanlattevd nem tett eleget a
hidnypotlasi felhivasban foglaltaknak.

A KALLO-ROAD Utépitt Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (4320 Nagykalls, Mezigép
uat 5/b.) 2024. marcius 13-dn visszavonta az ajanlatat.

A Kbt. 73.§ szerint:

73§ (1) Az ajdnlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen, ha

e} egyéb modon nem felel meg az ajdnlati, ajanlatiételi vagy részvéreli felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatdrozont feltételeknek
ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd dltal elirt formai
kovetelményeit,

(6) Az (1) bekezdés e) pontja alapjdn érvénytelen kuiiléndsen az ajdnlat, ha

a) azt az ajanlati kététtség fenndlldsa ellenére az ajdnlattevd visszavonta, "

A fentiekre tekintettel a KALLO-ROAD Utépit Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. (4320
Nagykallo, Mezogép ut 5/b.) ajanlattevd ajdnlataval szemben a Kbt. 73.§ (1) bekezdés ¢)
pontja szerinti érvénytelenségi ok all fent.

Vasarosnamény, 2024, marcius 13, j
bizot{sAgi tag alairdsa
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Biralati Lap

A Kbt. 27. § (4) alapjan

-------------------------------------------------

Az eljirids:

v targya: ,Belteriileti utak épitése”

* forméja: nemzeti értékhatdrt elérd értékii, Kbt. 117.§-a szerinti kozbeszerzési eljaras
Dintési javaslat:

1. javaslom a Képvisel6-testiiletnek, hogy a ,,Belteriileti utak épitése” targyi, nemzeti
értékhatart elérd értekil, Kbt. 117.§-a szerinti kozbeszerzési eljardsban a NORUM
Epité Kft. (3580 Tiszajviros Zagyvagyi Béla it 599/42.) ajénlattevd alaniatit

nyilvdnitsa érvénytelennek a Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pontja alapidn,

2. javaslom a Képvisel6-testiiletnek, hogy a ,,Belteriileti utak épitése” targyil, nemzeti
értékhatart elérd értékii, Kbt 117.§-a szerinti kozbeszerzési eljardsban a KALLO-
ROAD Utépité Kereskedelmi és Szolgiltaté Kft. (4320 Na kallé6. Mezd it
3/b.) ajénlattevd ajdnlatdt nyilvinitsa érvénytelennek a Kbt. 73.8 (1) bekezdés e

pontja alapjin, figvelemmel a Kbt. 73.§ (6) bekezdés a) pontjéra.

Indokolds:

Vésdrosnamény Véros Onkorményzata, mint ajanlatkérd 2024. januir 16-4n nemzeti
értékhatart elérd értékil, Kbt. 117.§- a szerinti kdzbeszerzési eljarast inditott, melynek téargya a
»Belteriileti utak épitése”,

A kozbeszerzési eljards sordn beérkezett ajanlatok bontdsa 2024. februar 29-én, 11 éra 00
perckor megtértént.

A kozbeszerzési eljaras becsiilt értéke netté 111 547 149.-Ft, a rendelkezésre 4ll6 fedezet
Osszege nettd 139 306 580 Ft.

Az ajanlattételi hatdridé lejartaig 16 db ajanlat keritlt benynjtasra, az alabbiak szerint:
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A Kbt. 69. § (1) bekezdése szerint Ajénlatkérdnek meg kell vizsgalnia, hogy az ajénlatok
megfelelnek-e a Kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban
meghatarozott feltételeknek. A Kbt. 69. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan az ajanfatkérd
koteles megallapitani, hogy mely ajanlat érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld,
akit az cljardsbél ki kell zarni.

A targyi kizbeszerzési eljarasban az Ajanlatkérd alkalmazza a Kbt. 81. § (5) bekezdésekben
foglaltakat, mely alapjan az ajaniatok birdlatit az ajanlatok értékelését kdvetden végzi el
Ajéanlatkérd.

Ajanlatkéré megvizsgalta az értékelési szempontokra tett megajanlast megalapozé
dokumentumokat, ¢ kirben ellendrizte az ajénlattevék altal vallalt szakember meglétének
igazolasait. Az ériékelési szempontokra tett megajénlist megalapozd dokumentumok
ellenbrzése kirében az ajanlatteviik részére az aldbbi hianypotlési felhivas keriilt kikiildésre:

Invent-Bau Kft. (1134 Budapest, Rébert Kisroly krit 47, 2/18.)

1. Az 1. &5 a 2. értekelési részszempont korében megajanlott szakemberrSl s2616 ajanlattevai
nyilatkozat nem keriilt alairdsra, Kérjiik hidnypétlas keretében a cégszeriten aldirt, az 1. és a 2.
ertékelési részszempont korében megajinlott szakemberrdl sz616 ajanlattevsi nyilatkozat
benyhjtasat hidnypotlas keretében,

2. B.G. szakember az 1. és a 2. értékelési szempont vonatkozésiban benyjtott rendelkezésre
allasi nyilatkozata nem keriilt aldirasra. Kérjiik a szakember éltal alairt, 1. &s 2. értékelési
részszempontra vonatkozé rendelkezésre 4llisi nyilatkozatok benydjtdsét hidnypbtlas
keretében.

3. B.G. szakember az 1. és a 2. értékelési szempont vonatkozasiban benyijtott onéletrajza
nem kerlilt aldirdsra, tovdbbd az énéletrajzok nem tartalmazzdk azt a nyilatkozatot- az
onéletrajz mintaval ellentétben-, hogy ,, Feleldsségem tudatiban kijelentem, hogy a fenti
adatok a valdsdgnak megfelelnek.”

Kérjik a szakember éltal aldirt, 1. & 2. értékelési részszempontra vonatkozé néletrajzok
benyiijtasat hidnypétlds keretében akként, hogy azok tartalmazzak az alabbi nyilatkozatot:
»Felelosségem tudatdban kijelentem, hogy a fenti adatok a valésagnak megfelelnek,”

KELET-UT Epitéipari, Berub4zé és Szdllitményozé Korlitolt Feleldsségli Thrsasig
(4400 Nyiregyhdiza Bujtos utca 14.)

1. Ajéanlatkér$ a kdzbeszerzési dokumentumokban eldirta, hogy a szakemberekre vonatkozd
értékelési szempontok tekintetében, ,.igen” valasz megadasa esctén, az ajanlat részeként be
kell nyujtani a szakember altal aldirt rendelkezésre 4llasi nyilatkozatot.

Ajanlattevl az 1. és a 2. értékelési részszempont tekintetében is L.A. szakembert nevezte
meg, a szakember rendelkezésre 4lldsi nyilatkozatai azonban nem keriiltek benynijtasra.
Kérjiik hidnypotlds keretében benyujtani L.A. szakember 1. és 2. értékelési részszempont
tekintetében tett rendelkezésre 4llasi nyilatkozatait,

NORUM Epfté Kft. (3580 Tiszatjvros Zagyvagyi Béla dt 599/42.)

1. a) Az 1. és a 2. értékelési részszempont korében megajanlott szakemberrd! sz6l6
ajdnlattevdi nyilatkozatokon a cégjegyzésre jogosult képvisels aldirdsa nem felel meg a Kbt.
41/A. § (1) bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapti dokumentum
egyszerii elektronikus masolataként keriilt benyijtdsra, hanem képként keriilt beillesztésre az
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iigyvezetd aldirdsa a .pdf formétumu elektronikus dokumentumra, igy az aldirds, ezéltal a
dokumentum hitelessége megkerddjelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e torvény vagy e torvény felhatalmazasa alapjin
megalkotott jogszabaly alapjin az ajénlatkéré a kozbeszerzési eljdrds sorén valamely
dokumentum benydjtasat irja eld, a dokumenturn benydjthaté az EKR-ben kitsltott
elektronikus firlap alkalmazasaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus Grlap nem 4ll rendelkezésre - a papiralapi dokumentum
egyszerii elektronikus mésolata formijaban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozé elektronikus iirlap a nyilatkozattétel nyeivén nem all rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhatd az EKR-ben legaldbb fokozott biztonsdgi elektronikus aldirdssal
ellatott dokumentumként is, az ajénlatkér azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetclheti meg elektronikus aldiras alkalmazasat. Ahol e tbrvény
végrehajtasi rendelete kdzjegyzG vagy szakmai, illetve gazdasdgi kamara 4ltal hitelesitett
nyilatkozat benygjtasat irja el6, a dokumentum benyijthaté a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszerii elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
vagy legalabb fokozott biztonsagli elektronikus alairdssal elektronikus Gton megtett
nyilatkozatot kozjegyzd vagy szakmai, illetve gazdasigi kamara - legalabb fokozott
biztonségn elektronikus aldirdssal vagy bélyegzovel - elektronikusan létta el hitelesitéssel.”

Hianypotlas keretében kérjiik az 1. és a 2. értékelési részszempontok kdrében megajanlott
szakemberrdl sz616 ajanlattevéi nyilatkozatok benyujtdsat a papiralapi dokumentum egyszerii
elektronikus mésolata forméjdban vagy legalabb fokozott biztonsapgh elektronikus aldirdssal
ellatott dokumentumkeént.

b) Az 1. és a 2. értékelési részszempontok korében megajanlott szakemberrdl szdld
ajanlattevéi nyilatkozatok nem cégszeriien keriiltek alairasra, ugyanis a cég elirt, elényomott
vagy nyomtatott megnevezése nem szerepel az ligyvezetd alairasa mellett.

Kérjiik hianypotlas keretében az 1. és a 2. értékelési részszempontok korében megajinlott
szakemberrdl sz6l6 ajanlattevdi nyilatkozatok cégszerli aldirdssal ellatott példdnyainak
benyujtasat.

2. W-B. S. szakember aldirasa az 1. és 2. értékelési részszempontok tekintetében benyijtott
dnéletrajzokon és rendelkezésre 4lldsi nyilatkozatokon nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1)
bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapt dokumentumok egyszerii
elektronikus mésolataként keriilick benyijtdsra, hanem képként keriilt beillesztésre a
szakember aldirdsa a .pdf formatuma elektronikus dokumentumokra, igy az aldirésok, ezaltal
a dokumentumok hitelessége megkérddjelezhets.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szenint: ,,Ahol e torvény vagy e tdrvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjan az ajanlatkéré a kozbeszerzési eljards soran valamely
dokumentum benyhjtasat irja eld, a dokumentum benydjthaté az EKR-ben kitdltott
elektronikus iirlap alkalmazisiaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus tirlap nem all rendelkezésre - a papiralaptt dokumentum
egyszerl elektronikus masolata formédjdban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozo elektronikus iirlap a nyilatkozattétel nyelvén nem &ll rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhatd az EKR-ben legalabb fokozott biztonsidgi elektronikus aldirdssal
ellatott dokumenturnként is, az ajanlatkérd azomban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kivetelheti meg elektronikus alairas alkalmazasat. Ahol e tbrvény
végrehajtasi rendelete kozjegyzé vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benyljtisit ija eld, a dokumentum benymjthatd a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszerii elektronikus mésolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon

Oldal 4/ 8



vagy legalabb fokozott biztonsigh elektronikus aldirassal elektronikus uton megtett
nyilatkozatot kozjegyzé vagy szakmai, illetve gazdasigi kamara - legaldbb fokozott
biztonsdgu elektronikus alairdssal vagy bélyegzivel - elektronikusan l4tta el hitelesitéssel.”

Hidnypotlés keretében kérjiik az 1. és a 2. értékelési részszempontok kérében megajéanlott
szakember Onéletrajzainak €s rendelkezésre 4llasi nyilatkozatainak benyijtist a papiralapd
dokumentumok egyszerii elektronikus masolata forméjsban vagy legaldbb fokozott
biztonsagn: elekironikus aldirdssal elfatott dokumentumokként.

Nyir-Epité Epitsipari Kereskedelri és Szolgaltaté Korkitolt Felelosségli Tirsasig (4700
Mitészalka Kiilteriilet 0124/6.)

1. P.D. szakember 2. értékelési részszempont tekintetében tett rendelkezésre 41lasi
nyilatkozata- a nyilatkozatminta szivegezésével ellentétben- nem tartalmazza a szakember
lakcimét.

Kérjiik hianypétlds keretében P.D. szakember rendelkezésre allasi nyilatkozaténak Jjavitasat
akként, hogy abban feltiintetésre keriiljon a szakember lakcime és kérjiik a javitott nyilatkozat
benyujtisat.

NYIR-WETLAND Szolgiltaté Korlitolt Feleldsségli Tirsasig (4400 Nyiregyhiza
Tambura u. 11.)

1. Ajanlatkérd a kizbeszerzési dokumentumokban eléirta, hogy a szakemberekre vonatkozé
értékelési szempontok tekintetében, ,igen” valasz megadisa esetén, az ajanlat részeként be
kell nyijtani a szakember 4ltal aldirt $néletrajzokat.

Ajanlattevé az 1. és a 2. értékelési részszempont tekintetében is J.Zs. szakembert nevezte
meg, a szakember 6néletrajzai azonban nem keriiltek benyijtasra.

Keérjiik hianypdtlas keretében benyijtani a J.Zs. szakember alta] alirt szakmai onéletrajzokot
I. és 2. értékelési részszempontok kdrében.

"Szatmérviz® Epit6, Szolgltaté és Kereskeds Korlitolt Felelfsségil Tarsasig (4900
Fehérgyarmat Hadhdiz utca 13.)

1. Az 1. és a 2. értékelési részszempont korében megajanlott szakemberrdl szol6 ajanlattevi
nyilatkozatokon a cégjegyzésre jogosult képviseld aldirdsa nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1)
bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapi dokumentum egyszerii
elektronikus masolataként keriilt benytjtasra, hanem képként keriilt beillesztésre az iigyvezetd
alairasa a .pdf formatumu elektronikus dokumentumra, igy az aldiras, ezaltal a dokumentum
hitelessége megkérddjelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e thrvény vagy e tirvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabdly alapjan az ajanlatkérd a kédzbeszerzési eljards soran valamely
dokumentum benyujtdsit ifa eld, a dokumentum benyijthaté az EKR-ben kitsltstt
elektronikus f{rlap alkalmazisival, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus Grlap nem 4l rendelkezésre - a papiralapu dokumentum
egyszerli elektronikus misolata forméjéban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkoz6 elektronikus {irlap a nyilatkozattétel nyelvén nem 4ll rendelkezésre,
a nyilatkozat csatothaté az EKR-ben legalabb fokozott biztonsagh elektronikus alirissal
ellatott dokumentumként is, az ajénlatkérd azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetelheti meg elektronikus aldirds alkalmazasit. Ahol e tdrvény
végrehajtési rendelete kozjegyzd vagy szakmai, illetve gazdasdgi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benytjtdsit irja el6, a dokumentum benyhjthaté a papiralapon hitelesitett
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dokumentum egyszerii elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
vagy legalibb fokozott biztonsdgi elektronikus alairdssal elekivonikus tton megtett
nyilatkozatot kdzjegyzbé vagy szakmai, illetve gazdasdgi kamara - legaldabb fokozott
biztonsagu elektronikus aldirdssal vagy bélyegzdvel - elektronikusan l4tta el hitelesitéssel.”

Hianypotlas keretében kérjiik az 1. és a 2. értékelési részszempontok kdrében mepajanlott
szakemberr6l sz6l6 ajanlattevdi nyilatkozatok benyijtasat a papiralapi dokumentum egyszerit
elektronikus mésolata formajaban vagy legalabb fokozott biztonsagi elektronikus alairassal
ellatott dokumentumkeént.

Szilveszter 2004 Plusz I'Jtépit& és Szolghltatdé Korlitolt FelelGsségii Thrsasig (4320
Nagykdllé Orosi it 50.)

1. B.1.J. szakember 2. értékelési szempont vonatkozdsiban benyijtott Snéletrajza nem
tartalmazza azt a nyilatkozatot- az Onéletrajz mintdval ellentétben-, hogy ,, Feleldsségem
tudataban kijelentem, hogy a fenti adatok a valosagnak megfelelnek.”

Kérjiik a szakember éltal alirt, 2. értékelési részszempontra vonatkoz6 onéletrajz benyijtasat
hidnypétlas keretében akként, hogy az tartalmazza az alabbi nyilatkozatot:

,»Feleldsségem tudatiban kijelentemn, hogy a fenti adatok a valésagnak megfelelnek.”

THK-BAU Korlitolt Felelbsségll TArsasig (1096 Budapest Sobieski Jadnos utca 36. as 1.)

1. P.S. szakember aldirasa a 2. értékelési részszempont tekintetében benytjtott dnéletrajzon és
rendelkezésre 4lldsi nyilatkozaton nem felel meg a Kbt 41/A. § (1) bekezdésében
foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapi dokumentumok egyszerii elekironikus
masolataként keriiltek benyOjtasra, hanem képként keriilt beillesztésre a szakember aldirsa a
pdf formatumi elektronikus dokumentumokra, igy az aldirasok, ezaltal a dokumentumok
hitelessége megkerddjelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e torvény vagy e torvény felhatalmazésa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjdn az ajanlatkér6 a kozbeszerzési eljaras soran valamely
dokumentum benwyijtisat irja eld, a dokumentum benyijthaté az EKR-ben Kkitoltét
elektronikus {rlap alkalmazdsaval, vagy - amenmyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus firlap nem 41l rendelkezésre - a papiralapi dokumentum
egyszeril elektronikus mésolata formajiban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozé elektronikus tirlap a nyilatkozattétel nyelvén nem all rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhatd az EKR-ben legaldbb fokozott biztonsagi elektronikus aldirassal
ellatott dokumentumként is, az ajénlatkérd azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetelheti meg elektronikus aldirds alkalmazasat. Ahol e tdrvény
végrehajtasi rendelete kozjegyzé vagy szakmai, illetve gazdasdgi kamara dltal hitelesitett
nyilatkozat benyljtasat ija €l6, a dokumentum benyijthaté a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszerli elekironikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
vagy legalabb fokozott biztonsagl elektronikus alairdssal elektronikus uton megtett
nyilatkozatot kozjegyzé vagy szakmai, illetve gazdasidgi kamara - legaldbb fokozott
biztonsagu elektronikus alairassal vagy bélyegzdvel - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianyp6tlas keretében kérjiikk a 2. értékelési részszempont kérében megajanlott szakember
Onéletrajzénak és rendelkezésre 4llasi nyilatkozatanak benyljtdsdt a papiralapi
dokumentumok egyszeri elektronikus mésolata formdjaban vagy legalabb fokozott
biztonsagh elektronikus alairassal ellatott dokumentumokként.
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Utkellene Holding Epitoipari Korldtolt Feleldsségii Trsasig (4813 Gyiire Arpid utca
87.)

1. Ajanlattevd az 1. és a 2. értéklési részszempontok tekintetében is Cs. M. szakembert jelélte
meg, a szakember dnéletrajzaban azonban kizérblag az 1. értékelési részsszempont szerinti
gyakorlat keriilt ismertetésre annak ellenére, hogy az onéletrajz fejléce szerint az mindkét
értékelési részszempont szerinti gyakorlat bemutatasat tartalmazza.

Kérjiik hidnypotlas keretében Cs.M. szakember Onéletrajzdnak kiegészitését akként, hogy
abbdl kétséget kizaréan megallapithaté legyen, hogy a szakember csapadékviz elvezetés
kivitelezésének iranyitasaban szerzett gyakorlattal is rendelkezik.”

A NORUM Epits Kft. (3580 Tiszadjviros Zagyvagyi Béla it 399/42.) Kivételével
valamennyi érintett ajénlattevé hatdridében és megfelelben eleget tett a hidnyp6tldsi
felhivisban foglaltaknak.

A NORUM EKpité Kft. (3580 Tiszadjviros Zagyvagyi Béla it 599/42.) ajinlattevd a
hidnypétlisi felhivisban foglaltaknak nem tett eleget, igy ajdnlatival szemben a Kbt
73.8 (1) bekezdé¢s ¢) pontja szerinti érvénytelensé i ok 41! fent, az aldbbiak szerint:

1. a) Az 1. & a 2. értékelési részszempont  k&rében megajanlott szakemberr§l sz6l6
ajénlattev8i nyilatkozatokon a cégjegyzésre jogosult képviseld aldirisa nem felel meg a Kbt,
41/A. § (1) bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapi dokumentum
egyszerl elektronikus masolataként keriilt benyujtdsra, hanem képkeént keriilt beillesztésre az

ligyvezetd aldirdsa a .pdf formétumt elektronikus dokumentumra, igy az alairds, ezaltal a
dokumentum hitelessége megkérddjelezhets,

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: »Ahol e Wrvény vagy e orvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjan az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljdras soran valamely
dokumentum benyujtisat ia el6, a dokumentum benyijthaté az EKR-ben kitsltset
elektronikus {irlap alkalmazisaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus tirlap nem 4ll rendelkezésre - a papiralapi dokumentum
egyszerli elektronikus maésolata formijdban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozé elektronikus trlap a nyilatkozattéte] nyelvén nem all rendelkezésre,
a nyilatkozat csatothaté az EKR-ben legaldbb fokozott biztonsaghi elektronikus aldirassal
ellatott dokumentumként is, az ajénlatkérd azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetelheti meg elektronikus aldiras alkalmazdsit. Aho] e tdrvény
veégrehajtdsi rendelete kbzjegyzs vagy szakmai, illetve gazdasigi kamara 2ltal hitelesitett
nyilatkozat benynjtisat ina el6, a dokumentum benyljthaté a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszerii elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
vagy legaldbb fokozott biztonsagh elektronikus aldirdssal elektronikus 1iton megtett
nyilatkozatot kdzjegyzs vagy szakmai, illetve gazdasigi kamara - legalabb fokozott
biztons4gu elektronikus aldirissal vagy bélyegzivel - elektronikusan l4tta el hitelesitéssel.”

Hidnypétlas keretében kértiik az 1. és a 2. értékelési részszempontok korében megajanlott
szakemberr8] 52016 ajénlattev6i nyilatkozatok benyiljtdsat a papiralapt dokumentum egyszer
elektronikus mésolata formajsban vagy legalabb fokozott biztonsdgu elektronikus al4irdssal
ellatott dokumentumként. Ajanlattevs nem tett eleget a hidnypoelasi felhivasban foglaltaknak.

b) Az 1. & a 2. értékelési részszempontok kérében megajanlott szakemberrdl sz61é

ajanlattevsi nyilatkozatok nem cégszerlien keriiltek alairasra, ugyanis a cég eldirt, elényomott
vagy nyomtatott megnevezése nem szerepel az Ugyvezetd aldirisa mellett.
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Kértiik hidnypotlas keretében az 1. és a 2. értékelési részszempontok korében megajanlott
szakemberrdl 52616 ajinlattevdi nyilatkozatok cégszeril aldirissal ellatott példényainak
benyujtasat. Ajanlattevd nem tett eleget a hidnypé6tlasi felhivasban foglaltaknak.

5 W-B. S. szakember alsirdsa az 1. & 2. értékelési részszempontok tekintetében benyujtott
onéletrajzokon és rendelkezésre dllasi nyilatkozatokon nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1)
bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapi dokumentumok egyszeril
elektronikus masolataként keriiltek benytjtasra, hanem képként keriilt beillesztésre a
szakember aldirisa a .pdf formatumi elektronikus dokumentumokra, igy az alairasck, ezaltal
a dokumentumok hitelessége megkérddjelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,Ahol e tirvény vagy ¢ torvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabély alapjan az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljaras sordn valamely
dokumentum benynjtasat irja eld, a dokumentum benyijthaté az EKR-ben kitditott
elektronikus firlap alkalmazdséval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus tirlap nem all rendelkezésre - a papiralap dokumentum
egyszerii elektronikus mésolata formajiban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozd elektronikus firlap a nyilatkozattétel nyelvén nem ali rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhaté az EKR-ben legalabb fokozott biztonsigu elektronikus alairdssal
ellatott dokumentumként is, az ajénlatkérd azonban - 2 (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetelheti meg elektronikus aldiras alkalmazisit. Ahol e torvény
végrehajtasi rendelete kbzjegyzd vagy szakmai, illetve gazdaségi kamara éltal hitelesitett
nyilatkozat benynjtésat irja els, a dokumentum benybjthatd a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszeri elektronikus masolataként, vagy olyan forméban is, ahol a papiralapon
vagy legalibb fokozott bizionsagh elektronikus aldirdssal elekironikus uton megtett
nyilatkozatot kozjegyz6 vagy szakmai, illetve gazdasigi kamara - legalabb fokozott
biztonsagl elektronikus aléirassal vagy bélyegzével - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hi4nypotlas keretében kértik az 1. és a 2. értékelési részszempontok korében megajantott
szakember dnéletrajzainak és rendelkezésre allasi nyilatkozatainak benyjtisat a papiralapl
dokumentumok egyszerii elektronikus mésolata formajaban vagy legaldbb fokozott
biztonsagh elektronikus aldirassal ellatott dokumentumokként. Ajanlattevd nem tett eleget a
hidnyp6tlési felhivasban foglaltaknak.

A KALLO-ROAD Utépité Kereskedelmi és Szolgdltaté Kft. (4320 Nagykallo, Mezbgép
Gt 5/b.) 2024. marcius 13-4n visszavonta az ajanlatit.

A Xbt. 73.§ szerint:

., 73. § (1) Az ajdnlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen, ha

e) egyéb modon nem felel meg az ajénlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kizbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatdrozott feltételeknek,
ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré dital eloirt formai
kovetelményeit;

(6) Az (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen kilondsen az ajanlat, ha

a) azt az ajanlati kototség fennallisa ellenére az ajénlattevd visszavonta;"”

A fentickre tekintettel a KALLO-ROAD Utépitd Kereskedelmi és Szolgaltato Kit. (4320
Nagykallo, Mezogép it 5/b.) ajénlattevd ajanlataval szemben a Kbt. 73.§ (1) bekezdés )
pontja szerinti érvénytelenségi ok 4l fent.

T Q \1 Q f
Vasarosnameény, 2024, marcius 13. \K\A AMYIELE A \ D(\[

bizottsagi tag alairsa
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Birdalati Lap
A Kbt. 27. § (4) alapjan

Név: FILEP ISTVAN

Az eljards:

* térgya: ,Belteriileti utak épitése”

» formaija: nemzeti értékhatart elérd érteki, Kbt. 117.§-a szerinti kzbeszerzési eljaras
Dantési javaslat:

1. javaslom a Képvisel6-testiiletnek, hogy a ,Belteriileti utak épitése” tirgyn, nemzeti
értékhatart elérd értékd, Kbt. 117.§-a szerinti kozbeszerzési eljarasban a NORUM
Epité Kft. (3580 Tiszaijviros Zagyvagyi Béla at 599/42.) ajanlattevd ajanlatit
nyilvinitsa érvénytelennek a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjin.

2. javaslom a Képviseli-testiiletnek, hogy a ,,Belteriileti utak épitése” targyu, nemzeti
értékhatart elérd értéki, Kbt. 117.§-a szerinti kozbeszerzési eljarasban a KALLO-
ROAD Utépité Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (4320 Nagykaills, Mezégép it

5/b.) ajanlattevé ajanlatit nyilvdnitsa érvénytelennek a Kht. 73.§ (1) bekezdés e)
pontja alapjin, figvelemmel a Kbt. 73.8 (6) bekezdés a) pontjira.

Indokolas:

Vasarosnamény Varos Onkormdnyzata, mint ajanlatkéré 2024. januar 16-4n nemzeti
értékhatart eléro értékii, Kbt. 117.§- a szerinti kdzbeszerzési eljarast inditott, melynek targya a
»Belteriileti utak épitése”.

A kozbeszerzési eljaras soran beérkezett ajanlatok bontdsa 2024. februar 29-én, 11 dra 00
perckor megtortént.

A kozbeszerzési eljaras becsiilt ériéke netto 111 547 149 -Ft, a rendelkezésre allo fedezet
Osszege netto 139 306 580 Ft.

Az ajanlattételi hataridd lejartdig 16 db ajanlat keriilt benyijtasra, az alabbiak szerint:
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A Kbt. 69. § (1) bekezdése szerint Ajanlatkérének meg kell vizsgalnia, hogy az ajdnlatok
megfelelnek-e a Kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabédlyokban
meghatarozott feltételeknek. A Kbt. 69. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan az ajdnlatkérd
kételes megallapitani, hogy mely ajdnlat érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld,
akit az eljarasbdl ki kell zémi.

A targyi kdzbeszerzést eljarasban az Ajanlatkérd alkalmazza a Kbt. 81. § (5) bekezdésekben
foglaltakat, mely alapjan az ajanlatok birdlatat az ajanlatok értékelését kdvetden végzi el
Ajanlatkérd.

Ajanlatkérd megvizsgalta az értékelési szempontokra tett megajanlast megalapozo
dokumentumokat, e kdrben ellendrizte az ajanlattevok &ltal vallalt szakember meglétének
igazolasait. Az értékelési szempontokra tett megajanlast megalapozdé dokumentumok
ellendrzése korében az ajanlattevok részére az alabbi hianypétlasi felhivas keriilt kikiildésre:

Invent-Bau Kft. (1134 Budapest, Rébert Karoly korit 47. 2/18.)

1. Az 1. és a 2. értékelési részszempont korében megajanlott szakemberrdl szolo ajanlattevéi
nyilatkozat nem keriilt alairasra. Kérjiik hianypétlas keretében a cégszerien alairt, az 1. és a 2.
értékelési részszempont korében megajanlott szakemberrdl sz6lé ajanlattevdi nyilatkozat
benyijtasat hidnypétlas keretében.

2. B.G. szakember az 1. és a 2. értékelési szempont vonatkozasaban benyujtott rendelkezésre
allasi nyilatkozata nem keriilt aldirasra. Kérjiikk a szakember dltal aldirt, 1. és 2. értékelési
részszempontra vonatkozé rendelkezésre allasi nyilatkozatok benyljtasat hidnypotlas
keretében.

3. B.G. szakember az 1. és a 2. értékelési szempont vonatkozisaban benyiijtott tnéletrajza
nem keriilt aldirisra, tovabba az onéletrajzok nem tartalmazzdk azt a nyilatkozatot- az
onéletrajz mintdval ellentétben-, hogy ,, Felelosségem tudatiban kijelentem, hogy a fenti
adatok a valosagnak megfelelnek.”

Kérjilk a szakember altal alairt, 1. és 2. értékelési részszempontra vonatkozo Onéletrajzok
benyujtasat hidnypodtlas keretében akként, hogy azok tartalmazzak az alabbi nyilatkozatot:
.Felelosségem tudataban kijelentem, hogy a fenti adatok a valdsagnak megfelelnek.”

KELET-UT Epitéipari, Beruhdzé és Szillitmanyozé Korlatolt Feleldsségii Térsasig
{4400 Nyiregyhaza Bujtos utca 14.)

1. Ajanlatkérd a kdzbeszerzési dokumentumokban eldirta, hogy a szakemberekre vonatkozé
ériékelési szempontok tekintetében, ,,igen” valasz megadasa esetén, az ajanlat részeként be
kell nytjtani a szakember altal alairt rendelkezésre allasi nyilatkozatot.

Ajanlattevé az 1. és a 2. érickelési részszempont tekintetében is L.A. szakembert nevezte
meg, a szakember rendelkezésre 4llasi nyilatkozatai azonban nem keriiltek benytjtasra.
Kéniik hidnypétlds keretében beny(ytani L.A. szakember 1. és 2. értékelési részszempont
tekintetében tett rendelkezésre éllasi nyilatkozatait.

NORUM Epité Kft. (3580 Tiszatjviros Zagyvagyi Béla tit 599/42.)

1. a) Az 1. és a 2. értekelési részszempont kdrében megajanlott szakemberrdl szo6ld
ajanlattevoi nyilatkozatokon a cégjegyzésre jogosult képviseld aldirasa nem felel meg a Kbt.
41/A. § (1) bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapi dokumentum
egyszerii elektronikus masolataként keriilt benytjtasra, hanem képként keriilt beillesztésre az
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ligyvezeté aldirdsa a .pdf formatumi elektronikus dokumentumra, igy az alairas, ezaltal a
dokumenturn hitelessége megkérd6jelezheto.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e térvény vagy ¢ torvény felhatalmazésa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjan az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljaras soran valamely
dokumentum benyujtasat irja eld, a dokumentum benydjthaté az EKR-ben kitsltstt
elektronikus drlap alkalmazasaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus {irlap nem 4ll rendelkezésre - a papiralapi dokumentum
egyszerii elektronikus masolata formajaban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozé elektronikus iirlap a nyilatkozattétel nyelvén nem 4ll rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhaté az EKR-ben legalabb fokozott biztonsdgi elektronikus aldirassal
ellatott dokumentumként is, az ajénlatkérd azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivetelével - nem kovetelheti meg elektronikus aldiras alkalmazasat. Ahol e torvény
végrehajtasi rendelete kozjegyzd vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benyQjtasit irja eld, a dokumentum benytjthaté a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszerii elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
vagy legalabb fokozott biztonsdgi elektronikus aldirassal elektronikus tdton megtett
nyilatkozatot kozjegyzé vagy szakmai, illetve pazdasigi kamara - legalabb fokozott
biztonsagu elektronikus aldirassal vagy bélyegzdvel - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianypétlas keretében kérjiikk az 1. és a 2. értékelési részszempontok kérében megajanlott
szakemberrol sz016 ajanlattevoi nyilatkozatok benyjtasat a papiralapi dokumentum egyszeri
elektronikus masolata formajaban vagy legalabb fokozott biztonsagh elektronikus aldirassal
ellatott dokumentumként.

b) Az 1. és a 2. értékelési részszempontok koérében megajanlott szakemberrdl szl
ajanlattevdi nyilatkozatok nem cégszeriien keriiltek aldirasra, ugyanis a cég elirt, elényomott
vagy nyomtatott megnevezése nem szerepel az ligyvezeto alairasa mellett.

Kérjiik hianypétlas keretében az 1. és a 2. értékelési részszempontok korében megajanlott
szakemberrl sz0l6 ajanlattevdi nyilatkozatok cégszerii aldirdssal ellatott példanyainak
benyujtasat.

2. W-B. S. szakember alairdsa az 1. és 2. énékelési részszempontok tekintetében benytijtott
dnéletrajzokon és rendelkezésre allasi nyilatkozatokon nem felel meg a Kbt. 41/A, § (1)
bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapti dokumentumok egyszeri
elektronikus masolataként kertiltek benytjtasra, hanem képként keriilt beillesztésre a
szakember aldirasa a .pdf formatumu elektronikus dokumentumokra, igy az aldirasok, ezaltal
a dokumentumok hitelessége megkérddjelezhets.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,Abol e torvény vagy e torvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjan az ajanlatkéré a kozbeszerzési eljards soran valamely
dokumentum benyijtasat irja el6. a dokumentum benyijthatd az EKR-ben kitsltott
elektronikus drlap alkalmazasaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus iirlap nem all rendelkezésre - a papiralapu dokumentum
egyszeri elektronikus masolata formajaban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozé elektronikus {rlap a nyilatkozattétel nyelvén nem all rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhaté az EKR-ben legalabb fokozott biztonsagi elektronikus alairassal
ellatott dokumentumként is, az ajanlatkérd azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kévetelheti meg elektronikus aldirds alkalmazasit. Ahol e torvény
végrehajtasi rendelete kozjegyz6 vagy szakmai, illetve gazdasigi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benyujtdsat irja eld, a dokumentum benyGjthatd a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszerii elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon

Oldal 5/9



vagy legaldbb fokozott biztonsagl elektronikus aldirassal elektronikus uton megtett
nyilatkozatot kodzjegyzd vagy szakmai, illetve gazdasigi kamara - legalabb fokozott
biztonsagh elektronikus alairassal vagy bélyegzivel - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianypotlas keretében kérjilk az 1. és a 2. értékelési részszempontok kérében megajénlott
szakember onéletrajzainak és rendelkezésre alldsi nyilatkozatainak benyujtasat a papiralapi
dokumentumok egyszerii elektronikus maésolata formajaban vagy legalabb fokozott
biztonsagn elektronikus alairdssal ellatott dokumentumokként.

Nyir-Epité Epitéipari Kereskedelmi és Szolgiltaté Korlitolt Felelosségi T4rsasdg (4700
Matészalka Kiilteriilet 0124/6.)

1. P.D. szakember 2. érékelési részszempont tekintetében tett rendelkezésre allasi
nyilatkozata- a nyilatkozatminta szovegezésével ellentétben- nem tartaimazza a szakember
lakcimét.

Kérjiik hianypotias keretében P.D. szakember rendelkezésre allasi nyilatkozatanak javitasat
akként, hogy abban feltiintetésre keriiljon a szakember lakcime és kérjiik a javitott nyilatkozat
benyujtasat.

NYIR-WETLAND Szolgiltaté Korlitolt Felelgsségii Tsdrsasdg (4400 Nyiregyhiza
Tambura u. 11.)

1. Ajanlatkérd a kiozbeszerzési dokumentumokban eldirta, hogy a szakemberekre vonatkozd
értékelési szempontok tekintetében, ,,igen” valasz megaddsa esetén, az ajanlat részeként be
kell nynjtani a szakember altal alairt 6néletrajzokat.

Ajanlattevd az 1. és a 2. értékelési részszempont tekintetében is J.Zs. szakembert nevezte
meg, a szakember 6néletrajzai azonban nem keriiltek benyqjtasra.

Kérjiikk hidnypotlas keretében benyijtani a J.Zs. szakember altal alairt szakmai 6néletrajzokot
1. és 2. értékelési részszempontok kdérében.

"Szatmarviz" Epité, Szolgaltaté és Kereskedé Korlatolt Felelsségh Tarsasdg (4900
Fehérgyarmat Hadhaz utea 13.)

1. Az 1. és a 2. értékelési részszempont korében megajanlott szakemberrdl szol6 ajanlattevéi
nyilatkozatokon a cégjegyzésre jogosult képviseld aldirasa nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1)
bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapi dokumentum egyszeri
elektronikus masolataként keritlt beny\jtasra, hanem képként keriilt beillesztésre az ligyvezetd
aldirasa a .pdf formatumi elektronikus dokumentumra, igy az alairas, ezaltal a dokumentum
hitelessége megkérddjelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e térvény vagy e torvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjdn az ajanlatkéré a kozbeszerzési eliaras soran valamely
dokumentum benyijtasat irja elé, a dokumentum benyijthatd az EKR-ben kitdltét
elektronikus {rlap alkalmazasaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus tirlap nem all rendelkezésre - a papiralapli dokumentum
egyszerii elektronikus masolata formajaban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozo elektronikus {irlap a nyilatkozattétel nyelvén nem all rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhaté az EKR-ben legalabb fokozott biztonsagi elektromikus alairassal
ellatott dokumentumként is, az ajdnlatkérd azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetelheti meg elektronikus aldirds alkalmazasat. Ahol e tdrvény
végrehajtasi rendelete kozjegyzé vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara 4ltal hitelesitett
nyilatkozat benyljtasat irja eld, a dokumentum benyujthaté a papiralapon hitelesitett
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dokumentumn egyszeri elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
vagy legalabb fokozott biztonsagh elektronikus alairassal elektronikus uton megtett
nyilatkozatot kodzjegyzé vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara - legaldbb fokozott
biztonsagu elektronikus alairassal vagy bélyegzével - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianypétlas keretében kérjiik az 1. és a 2. értékelési részszempontok korében megajanlott
szakemberr6] sz6lé ajanlattevéi nyilatkozatok beny(jtasat a papiralapi dokumentum egyszeril
elektronikus masolata formajaban vagy legalabb fokozott biztonsagu elektronikus alairassal
ellatott dokumentumként.

Szilveszter 2004 Plusz Utépité és Szolgiltaté Korlitolt Felelosségi Tarsasag (4320
Nagykillé Orosi it 50.)

1. B.IJ. szakember 2. értékelési szempont vonatkozasaban benyujtott Snéletrajza nem
tartalmazza azt a nyilatkozatot- az Onéletrajz mintaval ellentétben-, hogy ,, Feleldsségem
tudataban kijelentem, hogy a fenti adatok a valdsagnak megfelelnek.”

Kérjiik a szakember altal alairt, 2. értékelési részszempontra vonatkozd dnéletrajz benyujtasat
hianypétlas keretében akként, hogy az tartalmazza az alabbi nyilatkozatot:

Feleldsségem tudataban kijelentem, hogy a fenti adatok a valdsagnak megfelelnek.”

THK-BAU Korlatolt Felelosségii Tarsasag (1096 Budapest Sobieski Janos utca 36. as 1.)

1. P.S. szakember alairasa a 2. értékelési részszempont tekintetében benyujtott 6néletrajzon és
rendelkezésre allasi nyilatkozaton nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1) bekezdésében
foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapi dokumentumok egyszeri elektronikus
masolataként kertiltek benydjtasra, hanem képként kertilt beillesztésre a szakember aldirdsa a
pdf formatumi elektronikus dokumentumokra, igy az aldirasok, ezéiltal a dokumentumok
hitelessége megkérddjelezhets.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e tdrvény vagy e torvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjan az ajénlatkéré a kozbeszerzési eljards soran valamely
dokumentum benyujtasat irja el6, a dokumentum beny(ythatdé az EKR-ben kitdltott
elektronikus (rlap alkalmazasédval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus Grlap nem all rendelkezésre - a papiralapi dokumentum
egyszeri elektronikus masolata formdjdban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozo elektronikus tGrlap a nyilatkozattétel nyelvén nem all rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhaté az EKR-ben legalabb fokozott biztonsaga elektronikus aldirassal
ellatott dokumentumként is, az ajanlatkérd azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetelheti meg elektronikus aldfras alkalmazasat. Ahol ¢ térvény
végrehajtasi rendelete kézjegyzd vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benyutasat irja eld, a dokumentum benyijthatd a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszerii elektronikus mésolataként, vagy olyan formdban is, ahol a papiratapon
vagy legalabb fokozott biztonsdgli elektronikus aldirassal elektronikus tton megtett
nyilatkozatot koézjegyz® vagy szakmai, illetve gazdasdgi kamara - legalabb fokozott
biztonsagi elektronikus aldirdssal vagy bélyegzovel - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianypotlas keretében kérjiik a 2. értékelési részszempont kérében megajanlott szakember
dnéletrajzanak és rendelkezésre allasi nyilatkozatdnak benyijtasit a papiralapu
dokumentumok egyszerli elektronikus madsolata formajaban vagy legalabb fokozott
biztonsdgu elektronikus alairassal ellatott dokumentumokként.
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Utkellene Holding Epitéipari Korlatolt Felelosségii Tarsasag (4813 Gyiire Arpad utca
87.)

1. Ajanlatievé az 1. és a 2. értéklési részszempontok tekintetében is Cs.M. szakembert jellte
meg, a szakember onéletrajziban azonban kizardlag az 1. értékelési részsszempont szerinti
gyakorlat keriilt ismertetésre annak ellenére, hogy az 6néletrajz fejléce szerint az mindkét
értékelési részszempont szerinti gyakorlat bemutatasat tartalmazza.

Kérjilk hidnypétias keretében Cs.M. szakember Onéletrajzanak kiegészitését akként, hogy
abbol kétséget Kizdroan megallapithaté legyen, hogy a szakember csapadékviz elvezetés
kivitelezésének irdnyitasaban szerzett gyakorlattal is rendelkezik.”

A NORUM Epité Kft. (3580 Tiszaidjvaros Zagyvagyi Béla ut 599/42.) kivételével
valamennyi érintett ajinlattevé hataridében és megfelelen eleget tett a hidnypétlasi
felhivasban foglaltaknak.

A NORUM Epité Kft. (3580 Tiszadjviros Za i Béla Ot 599/42.) ajinlattevi a

hidnypétldsi felhivisban foglaltaknak nem tett eleget, igy ajinlatival szemben a Kbt.
73.§ (1) bekezdés e) pontja szerinti érvénytelenségi ok all fent, az alabbiak szerint:

1. a) Az 1. és a 2. értékelési részszempont korében megajanlott szakemberrdl szdlo
ajanlattevéi nyilatkozatokon a cégjegyzésre jogosult képviseld aldirdsa nem felel meg a Kbt.
41/A. § (1) bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapu dokumentum
egyszenii elektronikus masolataként kerilt benyujtasra, hanem képként keriilt beillesztésre az
ligyvezet$ alairdsa a .pdf formatumn elektronikus dokumentumra, igy az alairas, ezaltal a
dokumentum hitelessége megkérddjelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e térvény vagy e térvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabily alapjan az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljaras soran valamely
dokumentum benydjtasiat irja elé, a dokumentum benyajthaté az EKR-ben Kitltott
elektronikus ftrlap alkalmazisiaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elekironikus tGirlap nem Aall rendelkezésre - a papiralapa dokumentum
egyszerii elektronikus masolata formajaban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozo elektronikus (rlap a nyilatkozattétel nyelvén nem &ll rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhaté az EKR-ben legalabb fokozott biztonsigu elektronikus alairassal
ellatott dokumentumként is, az ajanlatkérd azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetelheti meg elektronikus aldiras alkalmazasat. Ahol ¢ tdrvény
végrehajtdsi rendelete kézjegyz6 vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benyujtdsat irja el6, a dokumentum benyujthaté a papiralapon hitelesiteit
dokumentum egyszerii elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, aho! a papiralapon
vagy legalabb fokozott biztonsagli elektronikus alairassal elektronikus aton megtett
nyilatkozatot kozjegyzé vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara - legaldbb fokozott
biztonsagt elektronikus alairassal vagy bélyegzével - elekironikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianypotlas keretében keértitk az 1. és a 2. éntékelési részszempontok kdrében megajanlott
szakemberrdl sz616 ajanlattevéi nyilatkozatok beny\jtasat a papiralapu dokumentum egyszeri
elektronikus masolata formdjaban vagy legaldbb fokozott biztonsagi elektronikus alairdssal
ellatott dokumentumként. Ajanlattevd nem tett eleget a hianypotlasi felhivasban foglaltaknak.

b) Az 1. és a 2. értékelési részszempontok korében megajanlott szakemberrdl szo6lo

ajanlattevi nyilatkozatok nem cégszerlien keriiltek aldfrasra, ugyanis a cég eldirt, elonyomott
vagy nyomtatott megnevezése nem szerepel az ligyvezetd alairasa mellett.
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Kértiikk hianypdétids keretében az 1. és a 2. értékelési részszempontok kdrében megajanlott
szakemberr6l szolé ajanlattevli nyilatkozatok cégszerit aldirassal ellatott példanyainak
benyujtasat. Ajanlattevs nem tett eleget a hidnypdtlasi felhivasban foglaltaknak.

2. W-B. S. szakember alairdsa az 1. és 2. értékelési részszempontok tekintetében benyijtott
gnéletrajzokon és rendelkezésre allasi nyilatkozatokon nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1)
bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapi dokumentumok egyszeri
elektronikus masolataként keriiltek benynjtiasra, hanem képként kenilt beillesztésre a
szakember aldirasa a .pdf formatumu elektronikus dokumentumokra, igy az alairasok, ezaltal
a dokumentumok hitelessége megkérddjelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol ¢ térvény vagy e torvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjan az ajanlatkéré a kozbeszerzési eljards soran valamely
dokumentum benyQjtisat irja eld, a dokumentum benyujthaté az EKR-ben kitoltott
elektronikus trlap alkalmazésaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus iirlap nem all rendelkezésre - a papiralapti dokumentum
egyszerii elektronikus madsolata formajaban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozé elektronikus tirlap a nyilatkozattétel nyelvén nem all rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhaté az EKR-ben legalabb fokozott biztonsagu elektronikus aldirdssal
ellatott dokumentumként is, az ajanlatkérd azonban - a (2} bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetelheti meg elektronikus alairas alkalmazasat. Ahol e t6rvény
végrehajtast rendelete kdzjegyz6 vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benyijtasat irja eld, a dokumentum benyujthaté a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszerii elektronikus mésolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
vagy legaldbb fokozott biztonsagh elektronikus aldirdssal elektronikus uton megtett
nyilatkozatot kozjegyzé vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara - legalabb fokozott
biztonsagu elektronikus aldirassal vagy bélyegzdvel - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianypdtlas keretében kértitk az 1. és a 2. értékelési részszempontok koérében megajanlott
szakember Gnéletrajzainak és rendelkezésre allasi nyilatkozatainak benyujtdsat a papiralapii
dokumentumok egyszerii elektronikus masolata formajaban vagy legalabb fokozott
biztonsagu elekironikus alairassal ellatott dokumentumokként. Ajanlattevé nem tett eleget a
hidnypétlasi felhivasban foglaltaknak.

A KALLO-ROAD Utépit Kereskedelmi és Szolgiltato Kft. (4320 Nagykallé, Mezbgép
it 5/b.) 2024. marcius 13-4n visszavonta az ajinlatat.

A Kbt. 73.§ szerint:

.73, § (1) Az gjanlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen, ha

e) egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajdnlatiételi vagy részvételi felhivasban és a
kizbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatdrozott feltételeknek,
ide nem értve a részvételi jelemtkezés és az ajanlat ajanlatkérd dltal eldirt formai
kovetelményeit,

(6) Az (1) bekezdés ¢) pontja alapjdn érvénytelen killonosen az ajanlat, ha

a) azt az ajanlati kotantség fenndlldsa ellenére az ajanlattevd visszavonta; ”

A fentiekre tekintettel a KALLO-ROAD Utépité Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. (4320
Nagykallo, Mezbgép ut 5/b.) ajanlattevé ajanlatdval szemben a Kbt.\73.§ (1)[bekezdés e)
pontja szerinti érvénytelenségi ok all fent.

Vasarosnamény, 2024. marcius 13.
. L L .
bizotisagi tag alairasa
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Biralati Lap
A Kbt. 27. § (4) alapjan

Név: KISS ANDRAS

Az eljiris:

s targya: ,Belteriileti utak épitése”

= formija: nemzeti értékhatart elérd értéki, Kbt. 117.§-a szerinti kézbeszerzési eljaras
Dintési javaslat:

1. javaslom a Képviselo-testiiletnek, hogy a ,,Belteriileti utak épitése™ targyn, nemzeti
értékhatart eléré ériéki, Kbt. 117.§-a szerinti kdzbeszerzési eljarasban a NORUM

Epité Kift. (3580 Tiszaijviros Za agyvagyi Béla at 599/42.) ajanlattevd ajanlatat
nvilvanitsa érvénvtelennek a Kbt. 73.8 (1) bekezdés e) pontia alapjin.

2. javaslom a KépviselO-testiiletnek, hogy a ,,Belteriileti utak épitése” targyd, nemzeti
értékhatant elérd értékd, Kbt. 117.§-a szerinti kozbeszerzés) eljarasban a KALLO-

ROAD Utépité Kereskedelmi és Szolgiltaté Kft. (4320 Nagykalls, Mezogép ut
S/b.) ajanlattevd ajanlatit nyilvanitsa érvénytelennek a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e

pontja alapjin, figyelemmel a Kbt. 73.§ (6) bekezdés a) pontjira.

Indokolis:

Vasarosnamény Varos Onkormdnyzata, mint ajanlatkérd 2024. januir 16-an nemzeti
értékhatart eléro értéki, Kbt. 117.§- a szerinti kdzbeszerzési eljarast inditott, melynek targya a
»Belteriileti utak épitése”.

A kozbeszerzési eljards soran beérkezett ajanlatok bontasa 2024. februar 29-én, 11 6ra 00
perckor megtértént.

A kozbeszerzési eljaras becsiilt értéke nettd 111 547 149.-Ft, a rendelkezésre allo fedezet
Osszege netté 139 306 580 Fi.

Az ajanlattétell hataridé lejartasg 16 db ajanlat keriilt benyijtasra, az alabbiak szerint:
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A Kbt. 69. § (1) bekezdése szerint Ajanlatkéronek meg kell vizsgalnia, hogy az ajanlatok
megfelelnek-e a Kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozoti feltételeknek. A Kbt. 69. § (2) bekezdésében foglaltak alapjén az ajanlatkérd
kételes megallapitani, hogy mely ajanlat érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szereplo,
akit az eljarasbol ki kell zami.

A targyi kozbeszerzési eljarasban az Ajanlatkéré alkalmazza a Kbt. 81. § (5) bekezdésekben
foglaltakat, mely alapjan az ajanlatok birdlatit az ajanlatok értékelését kovetden végzi el
Ajanlatkérd.

Ajanlatkérd megvizsgiita az értékelési szempontokra tett megajdnldst megalapozo
dokumentumokat, e korben ellendrizte az ajanlattevék altal vallalt szakember meglétének
igazoldsait. Az értékelési szempontokra tett megajanlast megalapozé dokumentumok
ellendrzése korében az ajanlattevok részére az alabbi hidnypotlasi felhivas keruilt kikiildésre:

Invent-Bau Kft. (1134 Budapest, Rébert Kiroly kirit 47. 2/18.)

1. Az 1. és a 2. értékelési részszempont korében megajanlott szakemberrdl szolo ajanlattevéi
nyilatkozat nem keriilt aldirasra. Kérjiik hianypétlas keretében a cégszeriien aldirt, az 1. ésa 2.
értékelési részszempont korében megajanlott szakemberrél szélé ajanlattevdi nyilatkozat
benyjtasat hianypotlas keretében.

2. B.G. szakember az 1. és a 2. értékelési szempont vonatkozasaban benyqjtott rendelkezésre
allasi nyilatkozata nem keriilt aldirdsra. Kérjitk a szakember altal alairt, 1. €s 2. értékelési
részszempontra vonatkozd rendelkezésre allasi nyilatkozatok benyujtasat hianypotlas
keretében.

3. B.G. szakember az 1. és a 2. értékelési szempont vonatkozasaban benyujtott 6néletrajza
nem keriilt aldirasra, tovabba az onéletrajzok nem tartalmazzdk azt a nyilatkozatot- az
onéletrajz mintdval ellentétben-, hogy ,, Felelosségem tudatdban Kijelentem, hogy a fenti
adatok a valésagnak megfelelnek.”

Kérjiik a szakember aital aldirt, 1. és 2. értékelési részszempontra vonatkozo Gnéletrajzok
benyhjtasat hidnypdtlas keretében akként, hogy azok tartalmazzak az alabbi nyilatkozatot:
Felelésségem tudatiban kijelentem, hogy a fenti adatok a valésdgnak megfelelnek.”

KELET-UT Epitéipari, Beruhazé és Szdllitmanyozdé Korldtolt Feleldsségii Tarsasig
(4400 Nyiregyhiza Bujtos utca 14.)

1. Ajanlatkérd a kbzbeszerzési dokumentumokban eldirta, hogy a szakemberekre vonatkozo
értékelési szempontok tekintetében, ,igen” valasz megadasa esetén, az ajanlat részeként be
kell nyujtani a szakember altal alairt rendelkezésre allasi nyilatkozatot.

Ajanlattevd az 1. és a 2. értékelési részszempont tekintetében is L.A. szakembert nevezte
meg, a szakember rendelkezésre allasi nyilatkozatai azonban nem keriiltek benyujtasra.
Kérjilk hianypotlas keretében benyujtani L.A. szakember 1. és 2. értekelési részszempont
tekintetében tett rendelkezésre allasi nyilatkozatait.

NORUM Epiti Kft. (3580 Tiszaijviros Zagyvagyi Béla ut 599/42.)

1. a) Az 1. és a 2. ériékelési részszempont korében megajanlott szakemberrdl sz616
ajanlattevdi nyilatkozatokon a cégjegyzésre jogosult képviseld aldirdsa nem felel meg a Kbt.
41/A. § (1) bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapi dokumentum
egyszerii elektronikus masolataként keriilt benyvjtasra, hanem képként keriilt beillesztésre az
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ligyvezeté aldirasa a .pdf formatumi elektronikus dokumentumra, igy az alairas, ezaltal a
dokumentum hitelessége megkérddjelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e térvény vagy e térvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabdly alapjan az ajanlatkéré a kozbeszerzési eljards soran valamely
dokumenturn benyujtasat irja eld, a dokumentum benyujthatdé az EKR-ben kitdltott
elektronikus {rlap alkalmazasival, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus tirlap nem all rendelkezésre - a papiralapi dokumentum
egyszer(l elektronikus mdsolata formajdban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozé elektronikus tirlap a nyilatkozattétel nyelvén nem all rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhaté az EKR-ben legalabb fokozott biztonsagi elektronikus alairassal
ellatott dokumentumként is, az ajanlatkéré azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetelheti meg elektronikus aldiras alkalmazasat. Ahol e torvémy
végrehajtasi rendelete kozjegyzd vagy szakmai, illetve gazdasigi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benyujtasat irja el6, a dokumentum benyijthaté a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszeri elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
vagy legalabb fokozoft biztonsagi elektronikus aldirdssal elektronikus dton megtett
nyilatkozatot koézjegyz6 vagy szakmai, illetve gazdasigi kamara - legalabb fokozott
biztonsagl elektronikus aldirassal vagy bélyegzdvel - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianypotlas keretében kérjiik az 1. és a 2. éntékelési részszempontok korében megajanlott
szakemberrdl szol6 ajaniattevoi nyilatkozatok beny(ijtasat a papiralapt dokumentum egyszeri
elektronikus masolata formdjaban vagy legalabb fokozott biztonsagi elektronikus alairdssal
ellatott dokumentumként.

b) Az 1. és a 2. értékelési részszempontok korében megajanlott szakemberrdl széld
ajanlattevéi nyilatkozatok nem cégszertien keriiltek aldirasra, ugyanis a cég eldirt, eldnyomott
vagy nyomtatott megnevezése nem szerepel az {igyvezetd alairisa mellett.

Kérjitkk hidnypdtlas keretében az 1. és a 2. értékelési részszempontok kdrében megajanlott
szakemberr6l szolo ajanlattevdi nyilatkozatok cégszerii alairassal ellatott példanyainak
benyujtasat.

2. W-B. S. szakember aldirdsa az 1. és 2. értékelési részszempontok tekintetében benyujtott
onéletrajzokon és rendelkezésre allasi nyilatkozatokon nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1)
bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapd dokumentumok egyszerii
elektronikus masolataként keriiltek benyujtasra, hanem képként keriilt beillesztésre a
szakember aléirdsa a .pdf formatumi elektronikus dokumentumokra, igy az aldirdsok, ezaltal
a dokumentumok hitelessége megkérddjelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e tdrvény vagy e térvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjan az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljards soran valamely
dokumentum benyujtasit infa elé, a dokumentum benyujthaté az EKR-ben kitdlton
elektronikus tlrlap alkalmazasaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus tirlap nem all rendelkezésre - a papiralapt dokumentum
egyszerli elektronikus mdsolata formdjaban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozé elektronikus iirlap a nyilatkozattétel nyelvén nem 4all rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhatd az EKR-ben legaldbb fokozott biztonsagu elektronikus alairassal
ellatott dokumentumként is, az ajanlatkérd azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kévetelheti meg elektronikus aldiras alkalmazdsat. Ahol e térvény
végrehajtasi rendelete kozjegyz6 vagy szakmai, illetve gazdasigi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benyujtasat irja eld, a dokumentum benyujthaté a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszerii elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
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vagy legalabb fokozott biztonsagu elektronikus aldirassal elekironikus dton megtett
nyilatkozatot koézjegyz6 vagy szakmai, illetve gazdasigi kamara - legalabb fokozott
biztonsagu elektronikus alairassal vagy bélyegzével - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianypotlas keretében kérjiik az 1. és a 2. értékelési részszempontok korében megajanlott
szakember Onéletrajzainak és rendelkezésre allasi nyilatkozatainak benyilijtasat a papiralapu
dokumentumok egyszerli elektronikus masolata formajaban vagy legalabb fokozott
biztonsdgu elektronikus aldirassal ellatott dokumentumokként.

Nyir-Epité Epitéipari Kereskedelmi és Szolgiltaté Korlatolt Felelosségii Tarsasig (4700
Mitészalka Kiilteriilet 0124/6.)

1. P.D. szakember 2. értékelési részszempont tekintetében tett rendelkezésre allasi
nyilatkozata- a nyilatkozatminta szdvegezésével ellentétben- nem tartalmazza a szakember
lakcimét.

Kérjik hianypotlas keretében P.D. szakember rendelkezésre allasi nyilatkozatanak javitasat
akként, hogy abban feltiintetésre keriiljon a szakember lakcime és kérjiik a javitott nyilatkozat
benynjtasat.

NYIR-WETLAND Szolgiltaté Korlitolt Feleldsségii Tarsasig (4400 Nyiregyhaza
Tambura u. 11.)

1. Ajanlatkéré a kdzbeszerzési dokumentumokban eldirta, hogy a szakemberekre vonatkozd
értékelési szempontok tekintetében, ,,igen” vélasz megaddsa esetén, az ajanlat részeként be
kell nydjtani a szakember altal alairt Gnéletrajzokat.

Ajanlattevd az 1. és a 2. értékelési részszempont tekintetében is J.Zs. szakembert nevezte
meg, a szakember énéletrajzai azonban nem keriiltek benyGjtasra.

Kérjiik hidnyp6tlas keretében benynjtani a J.Zs. szakember altal alairt szakmai dnéletrajzokot
1. és 2. értékelési részszempontok kdrében.

"Szatmirviz" Epité, Szolgiltaté és Kereskedé Korlstolt Felelsségii Térsasig (4900
Fehérgyarmat Hadhaz utca 13.)

1. Az 1. és a 2. értékelési részszempont korében megajanlott szakemberrdl sz616 ajanlattevoi
nyilatkozatokon a cégjegyzésre jogosult képviseld aldirasa nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1)
bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapt dokumentum egyszeril
elektronikus masolataként keriilt benytijtasra, hanem képként keriilt beillesztésre az ligyvezeto
alairasa a .pdf formatumu elektronikus dokumentumra, igy az alairas, ezaltal a dokumentum
hitelessége megkérddjelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e térvény vagy e torvény felhatalmazésa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjan az ajanlatkéré a kozbeszerzési eljaras soran valamely
dokumentum benyujtasat irja el6, a dokumentum benyqjthato az EKR-ben kitsltétt
elektronikus drlap alkalmazisaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus {rlap nem éll rendelkezésre - a papiralapi dokumentum
egyszeri elektronikus masolata formajaban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozé elektronikus trlap a nyilatkozattétel nyelvén nem all rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhaté az EKR-ben legalabb fokozott biztonsigi elektronikus alairassal
ellatott dokumentumként is, az ajanlatkérd® azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetelheti meg elektronikus aldirds alkalmazasat. Ahol e torvény
végrehajtasi rendelete kozjegyzd vagy szakmai, illetve gazdasigi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benyujtasat irja elé, a dokumentum benyujthaté a papiralapon hitelesitett
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dokumentum egyszerii elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
vagy legalabb fokozott biztonsdgh elektronikus alairassal elektronikus uton megtett
nyilatkozatot kozjegyzé vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara - legalabb fokozott
biztonsagn elektronikus alairassal vagy bélyegzdvel - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hidnypétlds keretében kérjilkk az 1. és a 2. énékelés: részszempontok kérében megajanlott
szakemberrdl sz0lo ajanlattevoi nyilatkozatok benyujtasét a papiralapi dokumentum egyszerit
elektronikus masolata forméjaban vagy legaldbb fokozott biztonsidgi elektronikus alairassal
ellatott dokumentumként.

Szilveszter 2004 Plusz Utépité és Szolgiltaté Korlitolt Feleldsségii Tarsasig (4320
Nagykallé Orosi 1t 50.)

1. B.I.J. szakember 2. értékelési szempont vonatkozasaban benyujtott Onéletrajza nem
tartalmazza azt a nyilatkozatot- az Onéletrajz mintaval ellentétben-, hogy ,, Felelsségem
tudataban kijelentem, hogy a fenti adatok a valésagnak megfelelnek.”

Kérjitk a szakember altal alairt, 2. értékelési részszempontra vonatkozo Gnéletrajz benyujtasat
hidnypotlas keretében akként, hogy az tartalmazza az alabbi nyilatkozatot:

,Felelésségem tudataban kijelentem, hogy a fenti adatok a valésagnak megfelelnek.”

THK-BAU Korlitolt Felelosségin Tarsasag (1096 Budapest Sobieski Janos utca 36. as 1.)

1. P.S. szakember aldirdsa a 2. értékelési részszempont tekintetében benyijtott énéletrajzon és
rendelkezésre allasi nyilatkozaton nem felel meg a Kbt. 41/A, § (1) bekezdésében
foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapi dokumentumok egyszerii elektronikus
masolataként keriiltek benydjtasra, hanem képként Keriilt beillesztésre a szakember aldirasa a
pdf formatuma elektronikus dokumentumokra, igy az alairasok, ezaltal a dokumentumok
hitelessége megkérddjelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e térvény vagy e tdrvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjdn az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljaras soran valamely
dokumentum benyijtasit irja €ld, a dokumentum benyijthaté az EKR-ben kitsltétt
elektronikus firlap alkalmazasaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus firlap nem all rendelkezésre - a papiralapi dokumentum
egyszerli elektronikus masolata forméjaban. Amennyiben az EKR-ben az adoit
dokumentumra vonatkozo elektronikus firlap a nyilatkozattétel nyelvén nem all rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhaté az EKR-ben legalabb fokozott biztonsagh elektronikus aldirdssal
ellatott dokumentumként is, az ajanlatkéré azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kdovetelheti meg elektronikus aldirds alkalmazasat. Ahol e torvény
végrehajtasi rendelete kodzjegyzd vagy szakmai, illetve gazdasdgi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benyiijtasat irja eld, a dokumentum benyujthatd a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszeril elektronikus masolataként, vagy olvan formaban is, ahol a papiralapon
vagy legalabb fokozott biztonsdgu elektronikus alairdssal elektronikus uton megtett
nyilatkozatot kozjegyzdé vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara - legaldbb fokozott
biztonsagu elekironikus alairassal vagy bélyegzével - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianypotlas keretében kérjikk a 2. értékelési részszempont kérében megajanlott szakember
Onéletrajzanak és rendelkezésre 4llasi  nyilatkozatinak benyujtasit a papiralapa
dokumentumok egyszerii elektronikus masolata formdjaban vagy legaldbb fokozott
biztonsagu elektronikus alairassal ellatott dokumentumokként.
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Utkellene Holding Epitéipari Korlatolt Felelosségit Tarsasag (4813 Gyiire Arpad utca
87)

1. Ajanlattevd az 1. és a 2. értéklési részszempontok tekintetében is Cs.M. szakembert jeldlte
meg, a szakember onéletrajzdban azonban kizar¢lag az 1. értékelési részsszempont szerinti
gyakorlat keriilt ismertetésre annak ellenére, hogy az onéletrajz fejléce szerint az mindkeét
ériékelési részszempont szerinti gyakorlat bemutatdsat tartalmazza.

Kérjilk hidnypétlas keretében Cs.M. szakember &néletrajzdnak kiegészitését akként, hogy
abbol kétséget kizdréan megallapithatd legyen, hogy a szakember csapadékviz elvezetés
kivitelezésének irdnyitasaban szerzett gyakorlattal is rendelkezik.”

A NORUM Kpité Kft. (3580 Tiszatjvaros Zagyvagyi Béla at 599/42.) kivételével
valamennyi érintett ajinlattevé hatiridiben és megfeleléen eleget tett a hianypdtlasi
felhivasban foglaltaknak.

A NORUM Epitié Kft, (3580 Tiszadjvaros Zagyvagyi Béla at 599/42.) ajanlattevé a
hidnypdtlisi fethivisban foglaltaknak nem tett eleget, igy ajanlatival szemben a Kbt,
73.§ (1) bekezdés ¢) pontja szerinti érvénytelenségi ok all fent, az alabbiak szerint:

1. a) Az 1. és a 2. értékelési részszempont korében megajanlott szakemberrdl sz4lo
ajanlattevéi nyilatkozatokon a cégjegyzésre jogosult képviseld aldirdsa nem felel meg a Kbt.
41/A. § (1) bekezdésében foglaltaknak. tekintve, hogy nem a papiralapu dokumentum
egyszerii elektronikus masolataként keriilt benyiijtasra, hanem képként keriilt beiHesztésre az
ligyvezetd aldirasa a .pdf formatumi elektronikus dokumentumra, igy az aldiras, ezéltal a
dokumentum hitelessége megkérdojelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e torvény vagy e térvény felhatalmazasa alapjan
megaikotott jogszabaly alapjan az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljaras soran valamely
dokumentum benyujtasit irja eld, a dokumentum benyujthatd az EKR-ben kitdltétt
elektronikus (rlap alkalmazisival, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattétel nyelvén elektronikus {rlap nem all rendelkezésre - a papiralapG dokumentum
egyszerli elektronikus mdsolata formdjaban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozé elektronikus {irlap a nyilatkozattétel nyelvén nem éll rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhaté az EKR-ben legaldbb fokozott biztonsagu elektronikus alairassal
eflatott dokumentumként is, az ajanlatkérd azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kovetelheti meg elektronikus aldiras alkalmazasat. Ahol e tBrvény
végrehajtdsi rendelete kozjegyzé vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat beny(jtasat irja el6, a dokumentum benyujthatd a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszeri elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
vagy legalabb fokozott biztonsagl elektronikus alairassal elektronikus Gton megtett
nyilatkozatot kozjegyz8 vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara - legaldbb fokozott
biztonsagu elektronikus alairassal vagy bélyegzdvel - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianypdtlas keretében kértiik az 1. és a 2. értékelési részszempontok kdrében megajanlott
szakemberrol sz016 ajanlattevoi nyilatkozatok benytjtasat a papiralapu dokumentum egyszeri
elektronikus masolata formajaban vagy legalabb fokozott biztonsagu elektronikus alairassal
ellatott dokumentumként. Ajanlattevd nem tett eleget a hidnypotlasi felhivasban foglaltaknak.

b) Az 1. és a 2. értékelési részszempontok korében megajanlott szakemberrdl sz6l6

ajanlattevéi nyilatkozatok nem cégszeriien keriiltek alirdsra, ugyanis a cég eloirt, eldnyomott
vagy nyomtatott megnevezése nem szerepel az ligyvezeto alairasa mellett,
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Kértilk hianypétlas keretében az 1. és a 2. értékelési részszempontok koérében megajanlott
szakemberrd! szolo ajanlattevbi nyilatkozatok cégszeri alairassal ellatott példdnyainak
benyujtasat. Ajanlattevd nem tett eleget a hianypotlasi felhivasban foglaltaknak.

2. W-B. S. szakember aldirdsa az 1. és 2. értékelési részszempontok tekintetében benyujtott
onéletrajzokon és rendelkezésre allasi nyilatkozatokon nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1)
bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapl dokumentumok egyszeril
elektronikus masolataként keriiltek benyljtasra, hanem képkeént kerillt beillesztésre a
szakember alairasa a .pdf formatumu elektronikus dokumentumokra, igy az alairasok, ezaltal
a dokumentumok hitelessége megkérddjelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e torvény vagy ¢ tdrvény fethatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjan az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljarés soran valamely
dokumentum benyujtisat irja eld, a dokumentum benyujthaté az EKR-ben kitoltott
elektronikus (rlap alkalmazdsaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a
nyilatkozattéte! nyelvén elektronikus lirlap nem all rendelkezésre - a papiralapu dokumentum
egyszerii elektronikus masolata formajaban. Amennyiben az EKR-ben az adott
dokumentumra vonatkozé elektronikus {irlap a nyilatkozattétel nyelvén nem all rendelkezésre,
a nyilatkozat csatolhaté az EKR-ben legalabb fokozott biztonsaga elekironikus alairassal
ellatott dokumentumként is, az ajanlatkéré azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset
kivételével - nem kévetelheti meg elektronikus aldiras alkalmazasat. Ahol e tdrvény
végrehajtasi rendelete kozjegyz6 vagy szakmai, illetve gazdasagi kamara altal hitelesitett
nyilatkozat benyujtasat irja eld, a dokumentum benyujthaté a papiralapon hitelesitett
dokumentum egyszeril elektronikus masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon
vagy legalabb fokozott biztonsagh elektronikus alairassal elektronikus Uton megtett
nyilatkozatot kdzjegyzd vagy szakmai, illetve gazdasadgi kamara - legalabb fokozott
biztonsagt elektronikus alairassal vagy bélyegzével - elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianypotlas keretében kértikk az 1. €s a 2. értékelési részszempontok korében megajanlott
szakember onéletrajzainak és rendelkezésre dllasi nyilatkozatainak benyujtasat a papiralapn
dokumentumok egyszeri elektronikus masolata formajdban vagy legalabb fokozott
biztonsagu elektronikus alairassal ellatott dokumentumokként. Ajanlattevdé nem tett eleget a
hidnypétlasi felhivasban foglaltaknak.

A KALLO-ROAD Utépité Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (4320 Nagykaillo, Mezégép
1t 5/b.) 2024. marcius 13-dn visszavonta az ajanlatit,

A Kbt. 73.§ szerint:

.73, 8 (1} Az ajdnlat vagy a részvételi jelentkezés érvénytelen, ha

e) egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlatiételi vagy részvételi felhivasban és a
kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatdrozott feltételeknek,
ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajdnlat ajanlatkérd adltal elbirt formai
kovetelményeit,

(6) Az (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen kitléndsen az ajdnlat, ha

a) azt az gjidnlati kitottség fenndllasa ellenére az ajdnlattevd visszavonta,”

A fentiekre tekintettel a KALLO-ROAD Utépité Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (4320
Nagykallo, Mezogép 0t 5/b.) ajanlattevd ajanlataval szemben a Kbt. 73.§ (1) bekezdés ¢)
pontja szerinti érvénytelenségi ok all fent.

Vasarosnamény, 2024. marcius 13.
bizottsagi tag alairasa
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ERTEKELO ELOTERJESZTES

Targy: »Belterileti utak épitése” targyl, nemzeti
érickhatart eléré értékdi, Kbt. 117.§-a szerinti
kiizbeszerzési eljards_kéztes dontés

ZART ULES TARTASA JAVASOLT
(figyelemmel a kizbeszerzésekr6l szolé 2015. évi CXLIIL térvényben foglaltakra)



Tisztelt Birdlébizottsig!

Vasarosnamény Véros Onkormanyzata, mint ajinlatkérd 2024. janudr 16-4n nemzeti
ertékhatart elérd értékd, Kbt. 117.§- a szerinti kdzbeszerzési eljarast inditott, melynek targya a
»Belteriileti utak épitése”,

A kdzbeszerzési eljards soran beérkezett ajanlatok bontdsa 2024. februir 29-én, 11 éra 00
perckor megtdrtént,

A kdzbeszerzési eljards becsiilt értéke netté 111 547 149.-Ft, a rendelkezésre alld fedezet
dsszege nettd 139 306 580 Ft.

Az ajanlattételi hataridé lejartaig 16 db ajanlat keriilt benyujtasra, az alabbiak szerint:
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A Kbt. 69. § (1) bekezdése szerint Ajanlatkérének meg kell vizspalnia, hogy az ajanlatok
megfelelnek-e a Kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatirozott
feltételeknek. A Kbt. 69. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan az ajanlatkérd koteles
megallapitani, hogy mely ajanlat érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az
eljarasbol ki kell zami.

A targyi kbzbeszerzési eljardsban az Ajanlatkéré alkalmazza a Kbt. 81, § (5) bekezdésekben
foglaltakat, mely alapjan az ajanlatok birdlatdt az ajinlatok értékelését kovetben végzi el
Ajanlatkérd.

Ajanlatkérd megvizsgalta az értékelési szempontokra tett megajénlést megalapozd
dokumentumokat, ¢ kdrben ellendrizte az ajanlattevik altal vallalt szakember meglétének
igazoldsait. Az éri€kelési szempontokra tett megajinldst megalapozd dokumentumok
ellendrzése korében az ajanlattevék részére az alabbi hianypétlasi felhivas keriilt kikiildésre:

Invent-Bau Kft. (1134 Budapest, Rébert Kdroly kérit 47. 2/18.)

. Az 1. és a 2. értékelési részszempont kdrében megajanlott szakemberrdl szol6 ajanlattevoi
nyilatkozat nem kertilt aldirdsra. Kérjiik hidnypétlas keretében a cégszertien aldirt, az 1. és a 2.
értekelési részszempont korében megajanlott szakemberr$l sz6l6 ajénlattevdi nyilatkozat
benyijtasat hianypétlas keretében,

2. B.G. szakember az 1. és a 2. értékelési szempont vonatkozdsaban benynjtott rendelkezésre
allasi nyilatkozata nem keriilt aldirdsra. Kérjik a szakember altal alairt, 1. és 2. értékelési
részszempontra vonatkozé rendelkezésre alldsi nyilatkozatok benyfjtdsit hidnypotlas
keretében.

3.B.G. szakember az 1. és a 2. értékelési szempont vonatkozasaban benyujtott dnéletrajza nem
keriilt aldirdsra, tovabba az Gnéletrajzok nem tartalmazzak azt a nyilatkozatot- az 6néletrajz
mintaval ellentétben-, hogy ,, Felelésségem tudatiban kijelentem, hogy a fenti adatok a
valosdgnak megfelelnek.”

Kérjiikk a szakember altal aldirt, 1. és 2. értékelési részszempontra vonatkozd dnéletrajzok
benyujtasat hianypotlas keretében akként, hogy azok tartalmazzak az alabbi nyilatkozatot:
..Feleldsségem tudatiban kijelentem, hogy a fenti adatok a valésagnak megfelelnek.”

KELET-UT Epitoipari, Berubdz6 és Szallitmanyozé Korlitolt Felel6sségili Tarsasag (4400
Nyiregyhdza Bujtos utca 14.)

1. Ajanlatkér§ a kdzbeszerzési dokumentumokban eldirta, hogy a szakemberekre vonatkozo
értékelési szempontok tekintetében, ,,igen” valasz megadasa esetén, az ajanlat részeként be kell
nyudjtani a szakember 4ltal aldirt rendelkezésre dllisi nyilatkozatot.

Ajanlattevé az 1. és a 2. ¢riékelési részszempont tekintetében is L.A. szakembert nevezie meg,
a szakember rendelkezésre 4llasi nyilatkozatai azonban nem kerliltek benynjtdsra.

Kérjilkk hidnyp6tlas keretében benyjtani L.A. szakember 1. és 2. értékelési részszempont
tekintetében tett rendelkezésre alldsi nyilatkozatait.

NORUM Epit Kft. (3580 Tiszadjviros Zagyvagyi Béla Gt 599/42.)



1.a) Az 1. és a 2. értekelési részszempont korében megajanlott szakemberrdl sz616 ajanlattevsi
nyilatkozatokon a cégjegyzésre jogosult képviseld aldirisa nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1)
bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapi dokumentum -egyszeri
elektronikus masolataként keriilt benyljtisra, hanem képként keriilt beillesztésre az ligyvezetd
alairdsa a .pdf formatumu elektronikus dokumentumra, igy az aldirds, ezaltal a dokumentum
hitelessége megkérddjelezhets.

A Kbt 41/A. § (1) bekezdése szertnt: ,,Ahol e torvény vagy e tirvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjin az ajanlatkéré a kozbeszerzési eljards sorin valamely
dokumenturn benyiijtasat trja eld, a dokumentum benyijthaté az EKR-ben kitsltott elektronikus
lirlap alkalmazisaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a nyilatkozattétel nyelvén
elektronikus Grlap nem 4l rendelkezésre - a papiralapi dokumentum egyszerii elektronikus
masolata formajiban. Amennyiben az EKR-ben az adott dokumentumra vonatkozd
elekironikus lirlap a nyilatkozattétel nyelvén nem &ll rendelkezésre, a nyilatkozat csatolhatd az
EKR-ben legaldbb fokozott biztonsigi elektronikus aldirdssal ellitott dokumentumként is, az
ajanlatkérd azomban - a (2) bekezdésben foglalt eset kivételével - nem kdvetelheti meg
elektronikus aldirds alkalmazisit. Ahol e tdrvény végrehajtasi rendelete kdzjegyzd vagy
szakmai, illetve gazdasigi kamara Altal hitelesitett nyilatkozat benyijtasat irja el§, a
dokumentum benyijthaté a papiralapon hitelesitett dokumentum egyszerli elektronikus
miasolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon vagy legaldbb fokozott biztonsagh
elektronikus alairassal elektronikus Gton megtett nyilatkozatot kézjegyzé vagy szakmai, illetve
gazdasagi kamara - legaldbb fokozott biztonsagh elektronikus aldirissal vagy bélyegzével -
elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hidnypotlas keretében kérjiik az 1. és a 2. értékelési részszempontok kérében megajanlott
szakemberrol 52616 ajanlattevdi nyilatkozatok benyiijtasit a papiralapt dokumentum egyszerii
elektrontkus masolata formdjaban vagy legalibb fokozott biztonsagh elektronikus aldirassal
ellatott dokumentumkeént.

b) Az 1. és a 2. értékelési részszempontok kbrében megajanlott szakemberr8! sz616 ajanlattevii
nyilatkozatok nem cégszerilen kertiltek aldirasra, ugyanis a cég eldirt, elényomott vagy
nyomtatott megnevezese nem szerepel az iigyvezet6 aldirdsa mellett.

Kérjiikk hidnypétlas keretében az 1. és a 2. értékelési részszempontok kdrében megajanlott
szakemberrdl sz6l6 ajanlattevéi nyilatkozatok cégszeril aldirdssal ellatott példanyainak

benyijtasat.

2. W-B. S. szakember aldirdsa az 1. és 2, értékelési részszempontok tekintetében benyuijtott
onéletrajzokon ¢€s rendelkezésre allasi nyilatkozatokon nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1)
bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapi dokumentumok egyszerii
elektronikus masolataként kertitek benyljtasra, hanem képként keriilt beillesztésre a
szakember alairdsa a .pdf formatum elektronikus dokumentumokra, igy az alairasok, ezltal a
dokumentumok hitelessége megkérd§jelezhets.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol ¢ torvény vagy e torvény felhatalmazésa alapjan
megalkotott jogszabaly alapjan az ajénlatkéré a kozbeszerzési eljards sordn valamely
dokumentum benytjtasat irja el§, a dokumentum benytjthaté az EKR-ben kitsltétt elektronikus
tirlap alkalmazasdval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a nyilatkozattétel nyelvén
elektronikus {irlap nem &Il rendelkezésre - a papiralapi dokumentum egyszerii elektronikus
masolata formajiaban. Amennyiben az EKR-ben az adott dokumentumra vonatkozdé
elektronikus firlap a nyilatkozattétel nyelvén nem 41l rendelkezésre, a nyilatkozat csatolhatd az
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EKR-ben legalabb fokozott biztonsdgu elektronikus aldirdssal ellatott dokumentumként is, az
ajanlatkérd azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset kivételével - nem kdvetelheti meg
elektronikus aldirds alkalmazasat. Ahol e tdrvény végrehajtisi rendelete kdzjegyz8 vagy
szakmai, illetve gazdasagi kamara altal hitelesitett nyilatkozat benyijtisat iga els, a
dokumentum benyiijthaté a papiralapon hitelesitett dokumentum egyszerii elektronikus
mésolataként, vagy olyan formédban is, ahol a papiralapon vagy legaldbb fokozott biztonsagh
elektronikus alairdssal elektronikus iton megtett nyilatkozatot kdzjegyzé vagy szakmai, illetve
gazdasagi kamara - legalibb fokozott biztonsdgii elektronikus aldirdssal vagy bélyegzével -
elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianypétlas keretében kérjilk az 1. és a 2. értékelési részszempontok kérében megajanlott
szakember Onéletrajzainak és rendetkezésre illdsi nyilatkozatainak benydjtdsdt a papiralapn
dokumentumok egyszerii elektronikus masolata formajaban vagy legalibb fokozott biztonsagn
elektronikus aldirdssal ellatott dokumentumokként.

Nyir—f:pitﬁ Epitéipari Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelisségii TArsasig (4700
Mitészalka Kiilteritlet 0124/6.)

1. P.D. szakember 2. értékelési részszempont tekintetében tett rendelkezésre allasi nyilatkozata-
a nyilatkozatminta szévegezésével ellentétben- nem tartalmazza a szakember lakcimeét.

Kérjik hidnypotlas keretében P.D. szakember rendelkezésre alldsi nyilatkozatanak javitasat
akként, hogy abban feltiintetésre keriiljon a szakember lakcime és kérjiik a javitott nyilatkozat
benyujtasat.

NYiR-WETLAND Szolgiltatd Korlitolt Felelisségl Tirsasig (4400 Nyiregyhdza
Tambura u. 11.)

1. Ajanlatkéré a kdzbeszerzési dokumentumokban elbirta, hogy a szakemberekre vonatkozd
értekelési szempontok tekintetében, ,,igen” vélasz megadésa esetén, az ajanlat részeként be kell
nyajtani a szakember altal alairt Gnéletrajzokat,

Ajanlattevé az 1. és a 2. értékelési részszempont tekintetében is J.Zs. szakembert nevezte meg,
a szakember {néletrajzai azonban nem kertiltek benytjtasra.

Kérjik hidnypétlds keretében benyijtani a J.Zs. szakember altal aldirt szakmai 6néletrajzokot
1. &s 2. értékelési részszempontok korében.

"Szatmarviz* Epité, Szolgiltaté és Kereskedé Korlitolt Felclosségii Tarsasig (4900
Fehérgyarmat Hadhdz utca 13.)

1. Az 1. ¢s a 2. értékelési reszszempont korében megajanlott szakemberrdl sz616 ajanlattevoi
nyilatkozatokon a cégjegyzésre jogosult képviseld aldirdsa nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1)
bekezdésében foplaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapi dokumentum egyszerii
elektronikus masolataként keriilt benyiijtasra, hanem képként keriilt beillesztésre az iigyvezetd
alairasa a .pdf formatumi elektronikus dokumentumra, igy az alairas, ezaltal a dokumentum
hitelessége megkérdijelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e tSrvény vagy e torvény felhatalmazisa alapjan
megalkotott jogszabdly alapjin az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljiris sorin valamely
dokumentum benyujtdsat irja el, a dokumentum benyujthats az EKR-ben kitdltott elektronikus
trlap alkalmazdsdval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a nyilatkozattétel nyelvén
elektronikus firlap nem all rendelkezésre - a papiralapii dokumentum egyszerii elektronikus
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médsolata formajaban. Amennyiben az EKR-ben az adott dokumentumra vonatkozd
elektronikus firlap a nyilatkozattétel nyelvén nem all rendelkezésre, a nyilatkozat csatolhaté az
EKR-ben legaldbb fokozott biztonsagh elektronikus aldirdssal ellatott dokumentumként is, az
ajanlatkérd azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset kivételével - nem kdvetelheti meg
elektronikus aldirds alkalmazasit. Ahol e tbrvény végrehajtast rendelete kézjegyz6 vagy
szakmai, illetve gazdasagi kamara altal hitelesitett nyilatkozat benyUjtisat ija eld, a
dokumentum benwijthaté a papiralapon hitelesitett dokumentum egyszeri elektronikus
masolataként, vagy olyan forméban is, ahol a papiralapon vagy legaldbb fokozott biztonsigi
elektronikus alairassal elektronikus iiton megtett nyilatkozatot kdzjegyz6 vagy szakmai, illetve
gazdasagi kamara - legalabb fokozott biztonsagi elektronikus alairdssal vagy bélyegzdvel -
elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hidnypétlds keretében kérjiik az 1. és a 2. értékelési részszempontok kirében megajanlott
szakemberr8l sz016 ajanlatiev8i nyilatkozatok benyijtisat a papiralapil dokumentum egyszeri
elektronikus masolata formajaban vagy legalabb fokozott biztonsdgh elektronikus alairassal
ellatott dokumentumként.

Szilveszter 2004 Plusz Utépitd és Szolgiltaté Korlitolt Felelésségli Tarsasag (4320
Nagykallé Orosi at 50.)

1. B.I.J. szakember 2. értékelési szempont vonatkozisiban benyijtott Gnéletrajza nem
tartalmazza azt a nyilatkozatot- az Onéletrajz mintaval ellentétben-, hogy ,, Felelésségem
tudataban kijelentem, hogy a fenti adatok a valésdgnak megfelelnek.”

Kérjiik a szakember altal alairt, 2. értékelési részszempontra vonatkozé 6néletrajz benyijtasat
hianypotlas keretében akként, hogy az tartalmazza az alabbi nyilatkozatot:

,,Felelésségem tudatiban kijelentem, hogy a fenti adatok a valdsagnak megfelelnek.”

THK-BAU Korlatolt Feleltisségth Tarsasdg (1096 Budapest Sobieski Jinos utca 36. as 1.)

1. P.S. szakember alairasa a 2. értékelési részszempont tekintetében benyijtott Gnéletrajzon és
rendelkezésre 411451 nyilatkozaton nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1) bekezdésében foglaltaknak,
tekintve, hogy nem a papiralapti dokumentumok egyszerii elektronikus mésolataként keriiltek
benyljtasra, hanem képként keriilt beillesztésre a szakember aldirdsa a .pdf formatumu
elektronikus dokumentumokra, igy az alairisok, eziltal a dokumentumok hitelessége
megkérddjelezhets.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e tirvény vagy e torvény felhatalmazisa alapjan
megalkotott jogszabily alapjan az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljards sordn valamely
dokumentum benyijtasat irja el§, a dokumentum benyijthat6é az EKR-ben kitéltott elektronikus
lirlap alkalmazasaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a nyilatkozattétel nyelvén
elektronikus trlap nem all rendelkezésre - a papiralapii dokumentum egyszerii elektronikus
masolata formajiban. Amennyiben az EKR-ben az adott dokumentumra vonatkozd
elektronikus {irlap a nyilatkozattétel nyelvén nem all rendelkezésre, a nyilatkozat csatolhatd az
EKR-ben legalabb fokozott biztonsagi elektronikus aldirassal ellatott dokumentumkeént is, az
ajanlatkérd azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset kivételével - nem kdvetelheti meg
elektronikus aldiras alkalmazasat. Ahol € t6rvény végrehajtasi rendelete kézjegyzd vagy
szakmai, illetve gazdasagi kamara altal hitelesitett nyilatkozat benyjtdsit irja els, a
dokumentum benyujthaté a papiralapon hitelesitett dokumentum egyszerli elektronikus
masolataként, vagy olyan formaban is, ahol a papiralapon vagy legalibb fokozott biztonsdgh
elektronikus aldirassal elektronikus uton megtett nyilatkozatot kézjegyz6 vagy szakmai, illetve
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gazdasigi kamara - legalabb fokozott biztonsigh elektronikus aldirdssal vagy bélyegzével -
elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hianypotlis keretében kérjilk a 2. értékelési részszempont kérében megajanlott szakember
onéletrajzanak és rendelkezésre allasi nyilatkozatinak benyujtasat a papiralapti dokumentumok
egyszerli elektronikus mésolata formdjaban vagy legalabb fokozott biztonsagu elektronikus
aldirdssal ellatott dokumentumokként.

Utkellene Holding Epitéipari Korlatolt Felelésségli Tarsasig (4813 Gyiire Arpid utca §7.)

L. Ajanlattevé az 1. és a 2. értéklési részszempontok tekintetében is Cs.M. szakembert jelolte
meg, a szakember Onéletrajzdban azonban kizardlag az 1. értékelési részsszempont szerinti
gyakorlat keriilt ismertetésre annak ellenére, hogy az &néletrajz fejléce szerint az mindkét
értékelési részszempont szerinti gyakorlat bemutatisat tartalmazza.

Kérjik hidnypdtlas keretében Cs.M. szakember dnéletrajzanak kiegészitését akként, hogy abbél
kétseget kizdréan megallapithatd legyen, hogy a szakember csapadékviz elvezetés
kivitelezésének irdnyitisiban szerzett gyakorlattal is rendelkezik.”

A NORUM Epité Kft. (3580 Tiszatjviros Zagyvagyi Béla ut 599/42.) kivételével
valamennyi érintett ajinlattevé hataridében és megfeleloen eleget tett a hisnypotlasi
felhivasban foglaltaknak,

ajinlattevd a

hia tlasi felhivésban foglaltaknak nem tett eleget, igv ajanlatdval szemben a Kbt, 73.

[43) bekezdés e) pontja szerinti érvénytelenségi ok 41l fent, az alabbiak szerint:

1.a) Az 1. és a 2. értékelési részszempont kirében megajanlott szakemberrdl 52016 ajanlattevsi
nyilatkozatokon a cégjegyzésre jogosult képviseld alairdsa nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1)
bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapi dokumentum egyszerii
elektronikus masolataként keriilt benyiijtisra, hanem képként keriilt beillesztésre az figyvezets
alairasa a .pdf formitumn elektronikus dokumentumra, igy az alairas, ezaltal a dokumentum
hitelessége megkérd§jelezhetd,

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e torvény vagy e tdrvény felhatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabdly alapjan az ajinlatkéré a kizbeszerzési eljaris sordn valamely
dokumentum benyijtisat irja eld, a dokumentum benyjthaté az EKR-ben kitoltétt elektronikus
urlap alkalmazasival, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a nyilatkozattétel nyelvén
elektronikus frlap nem 4ll rendelkezésre - a papiralapi dokumentum egyszerii elektronikus
masolata formajiban. Amennyiben sz EKR-ben az adott dokumentumra vonatkozo
elektronikus {irlap a nyilatkozattétel nyelvén nem 41l rendelkezésre, a nyilatkozat csatolhatd az
EKR-ben legalabb fokozott biztonsigi elektronikus aldirassal ellatott dokumentumként is, az
ajanlatkérd azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset kivételével - nem kovetelheti meg
elektronikus aldiras alkalmazisit. Ahol e tdrvény végrehajtasi rendelete kozjegyzé vagy
szakmai, illetve gazdasigi kamara 4ltal hitelesitett nyilatkozat benyijtisit irja cld, a
dokumentum benyijthaté a papiralapon hitelesitett dokumentum egyszerii elektronikus
masolataként, vagy olyan forméban is, ahol a papiralapon vagy legalibb fokozott biztonsigi
elektronikus aldirdssal elektronikus iton megtett nyilatkozatot kozjegyzé vagy szakmai, ifletve
gazdasagi kamara - legaldbb fokozott biztonsaga elektronikus alairassal vagy bélyegzével -
elektronikusan latta el hitelesitéssel.”



Hidnypotlas keretében kértitk az 1. és a 2. értékelési részszempontok kdrében megajinlott
szakemberrdl sz610 ajanlattevdi nyilatkozatok benytjtasat a papiralapi dokumentum egyszerii
elektronikus masolata formajaban vagy legalabb fokozott biztonsagi elektronikus aldirdssal
eflatott dokumentumként. Ajanlattevé nem tett eleget a hianypotlasi felhivasban foglaltaknak.

b) Az 1. és a 2. értékelési részszempontok kérében megajanlott szakemberrél szol6 ajanlattevii
nyilatkozatok nem cégszeriien keriiltek aldirdsra, ugyanis a cég eldirt, elényomott vagy
nyomtatott megnevezése nem szerepel az ligyvezetd alairasa mellett.

Kértiik hidnypotlas keretében az 1. és a 2. értékelési részszempontok korében megajénlott
szakemberrdl sz0l6 ajanlattevdi nyilatkozatok cégszerii aldirassal ellatott példanyainak
benyujtasat. Ajanlattevd nem tett eleget a hianypdtlasi felhivisban foglaltaknak.

2. W-B. S. szakember aldirasa az 1. és 2. értékelési részszempontok tekintetében benyijtott
onéletrajzokon és rendelkezésre allasi nyilatkozatokon nem felel meg a Kbt. 41/A. § (1)
bekezdésében foglaltaknak, tekintve, hogy nem a papiralapti dokumentumok egyszeril
elektronikus mdsolataként keriiltek benyijtisra, hanem képként Kkeriilt beillesztésre a
szakember aldirasa a .pdf formatum elektronikus dokumentumokra, igy az aldirdsok, eziltal a
dokumentumok hitelessége megkérdijelezhetd.

A Kbt. 41/A. § (1) bekezdése szerint: ,,Ahol e tdrvény vagy e térvény felthatalmazasa alapjan
megalkotott jogszabily alapjain az ajanlatkérd a kozbeszerzési eljdrds sordn valamely
dokumentum beny1jtasat irja elé, a dokumentum benyijthaté az EKR-ben kité1t6tt elektronikus
iirlap alkalmazasaval, vagy - amennyiben az adott dokumentumra a nyilatkozattétel nyelvén
elektronikus iirlap nem all rendelkezésre - a papiralapti dokumentum egyszerii elektronikus
masolata formajaban. Amennyiben az EKR-ben az adott dokumentumra vonatkozd
elektronikus tirlap a nyilatkozattétel nyelvén nem all rendelkezésre, a nyilatkozat csatolhaté az
EKR-ben legalabb fokozott biztonsagl elektronikus alairdssal ellatott dokumentumként is, az
ajinlatkérd azonban - a (2) bekezdésben foglalt eset kivételével - nem kovetelheti meg
elektronikus aldirds alkalmazasat. Ahol e torvény végrehajtsi rendelete kdzjegyz6 vagy
szakmai, illetve gazdasigi kamara altal hitelesitett nyilatkozat benyijtisit irja eld, a
dokumentum benytjthaté a papiralapon hitelesitett dokumentum egyszerli elektronikus
méasolataként, vagy olyan formiban is, ahol a papiralapon vagy legalabb fokozott biztonsigd
elektronikus aldirdssal elektronikus ton megtett nyilatkozatot kzjegyz6 vagy szakmai, illetve
gazdasagi kamara - legalabb fokozott biztonsagi elektronikus aldirdssal vagy bélyegzével -
elektronikusan latta el hitelesitéssel.”

Hidnypétlas keretében kértiik az 1. és a 2. értékelési részszempontok kdrében megajaniott
szakember Onéletrajzainak és rendelkezésre dllasi nyilatkozatainak benyljtisat a papiralapi
dokumentumok egyszeril elektronikus mésolata formajaban vagy legalabb fokozott biztonsigi
elektronikus alairissal ellatott dokumentumokként. Ajanlattevd nem tett eleget a hianypotlasi
felhivasban foglaltaknak.

A KALLO-ROAD Utépits Kereskedelmi és Szolgiltato Kit. (4320 Nagykallo, Mezigép ut
5/b.) 2024. marcius 13-4n visszavonta az ajanlatat.

A Kbt, 73.§ szerint;

W73, § (1) Az ajanlat vagy a reszvételi jelentkezés érvénytelen, ha

e) egyéb modon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhiviasban és a
kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide
nem értve a vészvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérs altal eldirt formai kdvetelményeit;

10



(6) Az (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen kiilonésen az ajanlat, ha
a) azt az ajanlati kototiség fenndllisa ellenére az ajinlattevd visszavonta;”

A fentiekre tekintettel a KALLO-ROAD Utépits Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. (4320
Nagykallo, Mezégép ut 5/b.) ajanlattevd ajanlatival szemben a Kbt. 73.§ (1) bekezdés €) pontja
szerinti érvénytelenségi ok All fent,

Hatirozati javaslat:

Vasarosnameény Varos Onkormanyzat Kézbeszerzési Szabéalyzata alapjan,

1. a Birald Bizottsag javasolja a Képviselo-testiiletnek, hogy a ,,Belteriileti utak épitése”
targy, nemzetl crtekhatart elérd ertcku Kbt. 117.§-a szerinti kozbeszerzési eljarishan
1j v i Béla it 599/42.) ajanlattevd

ajdnlatit nyilvinitsa ervenxtelennek a Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pontja alapjin,

2. aDBiralo Bizottsag javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy a ,,Belteriileti utak épitése”
targyll, nemzeti értékhatart elérd értékii, Kbt. 117.8-a szerinti kdzbeszerzési eljardsban

a KALLO-ROAD Uté]:_ntii Kereskedelmi és Szolgiltaté Kft. (4320 Nagykilld,
Meziigép it 5/b.) ajanlattevé ajinlatit nyilvinitsa érvénytelennek a Kbt. 73.8 (1)

bekezdés e} pontja alapjan, fievelemmel a Kbt. 73.8 (6) bekezdés a) pontjara.

Debrecen, 2024, marcius 13.
Tisztelettel:

Téthné dr. Asztalos Agnes
kbzbeszerzési szaktanacsadé

T A .\l\kv(% H (g '
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